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Zachwaszczenie pszenzyta ozimego w zaleznosci od jego udzialu w plodozmianie
i sposobu pielegnowania

Weed Infestation of Winter Triticale in Relation to Its Proportion in a Crop Rotation and the Mode of Its Cultivation

Badania nad zachwaszczeniem ro§lin zbozowych byly tematem wielu publikacji (1-5,
8-12, 14). Zgodnie stwierdzono, ze chwasty powoduja spadek plonu ziarna oraz pogorsze-
nie jego jako$ci. Ponadto wykazano ich wicksza szkodliwo§é w monokulturze niz w
Zmianowaniu. Jak wynika z prac badawczych (6, 10), inwazyjno$ci chwastéw w monokul-
turze zbozowej nie zapobiegaja nawet wysoce selektywne herbicydy. Pawlowski i wspéipr.
(8-11) zwracaja uwage na to, ze w takich zmianowaniach postepuja procesy degradacji
siedliska glebowego, przejawiajace si¢ m. in. spadkiem konkurencyjno$ci ro§lin zbozo-
Wwych wobec chwastow. Nastepuje tez specjalizacja fitocenoz, ktéra wyraza si¢ zubozeniem
skiadu florystycznego i dominacja kilku gatunkéw chwastéw (1, 4).

Celem niniejszych badafi byto okre§lenie zachwaszczenia pszenzyta ozimego uprawia-
nego w czterech ptodozmianach, zré6znicowanych pod wzgledem stopnia wysycenia ta
ro§ling oraz w zalezno$ci od sposobu pielggnowania zasiewow.

METODYKA BADAN

Sciste doéwiadczenie polowe prowadzono w latach 1988-1992 w Rolniczym Zakiadzie Doswiadczalnym
Uhrusk. Zatozono je w uktadzie blokéw losowanych, w 4 powtérzeniach, o wielkosci poletek 10x3,75 m. Gleba,
na ktérej prowadzono badania, jest rgdzing brunatng o sktadzie granulometrycznym gliny lekkiej stabo spiaszczo-
nej, zaliczanej do kompleksu Zytniego bardzo dobrego (4).

Schemat do$wiadczenia uwzgledniat nast¢pujace czynniki:

1. Plodozmiany o réznym udziale pszenzyta ozimego w strukturze zasiewu, zwane umownie A, B, Ci D: plodozmian
A -25% pszenzyta, plodozmian B - 50% pszenzyta, plodozmian C - 75% pszenzyta, plodozmian D - 100% pszenzyta .

I1. Sposéb pielggnowania fanu: a) pielggnowanie podstawowe, tzn. wytacznie mechaniczne, b) pielggnowanie

intensywne (pielggnowanie mechaniczno-chemiczne).

Zmianowanie roélin w ptodozmianach przedstawialo si¢ nastgpujaco:

PLODOZMIAN A PLODOZMIAN B
1. Ziemniak ++ 1. Ziemniak ++
2. Jeczmied jary 2. Pszenzyto ozime
3. Groch siewny 3. Groch siewny

4. Pszenyto ozime 4. Pszenzyto ozime
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PLODOZMIAN C PLODOZMIAN D
1. Ziemniak ++ 1. PszenZyto ozime ++
2. PszenZyto ozime 2. PszenZyto ozime
3. Pszenyto ozime 3. PszenZyto ozime
4. Pszenzyto ozime 4. PszenZyto ozime

Pielggnowanie podstawowe pszenzyta ograniczato si¢ wyltacznie do wiosennego bronowania roslin, za$
intensywne polegato dodatkowo na chemicznym niszczeniu chwastéw, ochronie przed chorobami grzybowymi i
zabezpleczamu ro§lin przed wyleganiem. Chwasty dwuln§c|cnnc niszczono wiosng stosujagc Chwastox DF (3 |
ha™), za§ miotte zboZowa preparatem Pnchsam(l 75kgha” 1). Ochrona przed chorobami podstawy ZdZbta polegata
na stosowaniu Siarkolu K (2,5 kg ha” ) w poczatkowej fazie strzelania w ZdZbto oraz Tiltu 250 EC (przeciw
septoriozie liSci i kloséw) wilogci 0,51 ha™ na poczatku ktoszenia. W zbozu tym stosowano réwniez antywylegacz
Flordimex T (3 1 ha™ 1y w fazie strzelania w ZdZbto. Zachwaszczenie pszenzyta ozimego oceniono na kilka dni
przed zbiorem. Polegato ono na okresleniu liczby, skiadu gatunkowego oraz powietrznie suchej masy chwastéw
zebranych z powierzchni 1 m? , wyznaczonej losowo dwukrotnie ramka o wymiarach 1 m x 0,5 m.

OMOWIENIE WYNIKOW

Wskazniki oceny zachwaszczenia fanu, czyli liczba i powietrznie sucha masa chwa-
stéw, ksztaltowaly si¢ odmiennie w kolejnych sezonach wegetacyjnych, a takze pod
wplywem badanych czynnikéw do§wiadczenia (tab. 1 i 2).

Istotnie najwigcej chwastow wystapito w pszenzycie w r. 1991. Rosto wéwczas Srednio
22,6 szt. m'2, czyli od 31,8% do 45,1% wigcej niz w innych latach badaf (tab. 1). Drugi ze
wskaZnikéw oceny zachwaszczenia fanu, tzn. powietrznie sucha masa chwastow, ksztalto-
wal si¢ odmiennie. Najwyzsza jego warto$¢ stwierdzono w r. 1989, natomiast najmniejsza
w r. 1992 (tab. 2).

Zréznicowany udzial pszenzyta ozimego w strukturze zasiewOw istotnie zmieniat
liczbe chwastéw jedynie pomig¢dzy ptodozmianem B (50% pszenzyta) i C (75% pszenzyta).
W plodozmianie B wystapito §rednio 20 chwastéw na 1 m”, natomiast w ptodozmianie
C 0 33,5% mniej. Na warto§¢ omawianej cechy niewatpliwie mialo wplyw masowe
pojawienie si¢ siewek komosy biatej w pszenzycie uprawianym w stanowisku po ziemniaku

Tab. 1. Liczba chwastéw na 1m” w fanie pszenzyta ozimego (Srednio dla pél pszenzyta w ptodozmianie)

The number of weeds per 1m? in a canopy of winter triticale (mean figures for the fields
of triticale crop rotation)

Ptodozmian - udziat pszenzyta w % Srednio
Lata A-25 B-50 s D-100 | dlasposobéw
badan ielegnowania dla lat
spos6b pielggnowania P badan
a* 4L a b a b a b a b

1989 21,2 | 105 | 17,5 | 142 | 148 | 107 | 209 | 12,9 | 18,6 | 129 | 154

1990 18,8 80 | 182 6,2 | 14,9 9.0.1:151 84 | 168 79 | 124

1991 168 | 17,0 | 458 | 239 | 17,7 | 130 | 246 | 223 | 262 | 19,1 | 22,6

1992 12,0 75 | 21,4 | 130 | 163 | 10,7 | 161 | 16,6 | 164 | 11,9 | 142
Srednio 172 | 108 | 297|143 | 159 | 108 | 19,2 | 151 | 19,5 |.128 -
Sredaio dia 14,0 20,0 13,3 17,2 g ’ "
ptodozmianu
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Tab. 2. Powietrznie sucha masa chwastéw (g m'z) w lanie pszenzyta ozimego ($rednio dla pdl pszenzyta
w plodozmianie)
The air mass of weeds (g m™) on a canopy of winter triticale (mean figures for the fields of triticale
in crop rotation)

Plodozmian - udzial pszenzyta w % Srednio
Lata A-25 B-50 TS D-100 | diasposobéw
badan . . | dlalat
" : pielggnowania p
sposéb pielggnowania badan
a* s a b a b a b a b
1989 1977 15,07 T728,0" 16477255 ["143 30,7 " 190 1260 11 158 | 209
1990 17,1 2,4: 132 49 | 17,2 64 | 134 o5l 152 51 1 101
1991 28,3 o233 90 [TI587 1T 180 16,77 221 [110.7 | 164
1992 6,0 23+1416,2 93 w1=12:0 461227+ 158 1-142 80 | 11,1
Srednio 178 |» 39%|520273 59,9 (18418941 4 212 {1147} 194 | 99 -
Sredni
g 11,8 151 138 179 3 odb shabdg
plodozmianu
NIR (p = 0,05)
pomigdzy sposobami pielggnowania 2,9
pomigdzy ptodozmianami - o a* - pielggnowanie podstawowe
pomigdzy latami badad ~ ot b** - pielggnowanie intensywne

i grochu siewnym w plodozmianie B (tab. 3). Wymieniony gatunek nie stanowit jednak
powaznego zagrozenia dla zasiewéw pszenzyta, gdyz produkowal on mala mase, a przez
to nie r6zniaca sig istotnie, w poréwnaniu z plodozmianami B i C. Natomiast istotne réznice
Wwytworzonej przez chwasty powietrznie suchej masie stwierdzono pomigdzy plodozmia-
nem A (typu norfolskiego) a ptodozmianem D (monokultura). W przyrodniczo poprawnym
plodozmianie A warto§¢ omawianej cechy wynosita 11,8 g m’z, zaS§ w monokulturze byla
0 34% wyisza.

Stosowanie herbicydéw na poletkach pielggnowanych intensywnie ograniczato liczbe
chwastéw o 34,4% (tab. 1), za§ ich powietrznie sucha masg o 48,9% (tab. 2) w poréwnaniu
Z pielggnowaniem podstawowym.

Skfad gatunkowy i liczba gatunkéw chwastow ksztaltowala si¢ odmiennie w poszcze-
g6Inych ptodozmianach (tab. 3). Najwigcej gatunkéw chwastéw stwierdzono w monokul-
turze tego zboza - Srednio 37 (obiekt D), za§ najmniej w plodozmianie typu norfolskiego
(ptodozmian A) - 28 taksonéw.

Stosowanie herbicydéw nie wywarto wigkszego wplywu na liczbe gatunkéw chwastow
zasiedlajacych pszenzyto, gdyz w poréwnaniu z pielggnowaniem podstawowym zmniej-
szalo ja $rednio tylko o jeden gatunek (tab. 3). W plodozmianach A, C i D czynnik 6w
wyeliminowat po cztery gatunki, za§ w ptodozmianie B byl przyczyna wzbogacenia sktadu
gatunkowego o jeden takson.

Decydujacy udzial w zachwaszczeniu fanu pszenzyta we wszystkich plodozmianach
mialy chwasty krétkotrwale. Chwasty wieloletnie stanowily w plodozmianach A, Bi C po
14,3%, za§ w monokulturze (ptodozmian D) - 10,8% wszystkich gatunkéw.



Tab. 3. Sktad gatunkowy chwastéw w lanie pszenzyta ozimego (Srednio z 4 lat)

Species composition of weeds in a canopy of winter triticale (mean figures from 4 years)

Plodozmian - udziat pszenzyta w %

Srednio
Gatunki A-25 B-50 C-75 D-100
sposéb pielegnowania
a* b** | srednio a b $rednio a b srednio a b $rednio a b
Krétkotrwale
1. Stellaria media 32 3.k 34 28 31 2,9 2,0 2,7 2,4 1,1 23 1y 23 3,0
2. Polygonum convolvulus 3.1 0,1 1,6 24 04 14 1,6 0,4 1,0 0.8 0,4 0,6 2,0 0,3
3. Galium aparine 2,0 1.0 1,9 22 1,8 2,0 2,1 1,5 18 1.1 1,5 1.3 19 1,6
4. Viola arvensis 2,0 1,6 1,8 1,5 1,7 1,6 0,6 0,6 0,6 1,5 13 14 14 1,3
S. Veronica persica 1,4 0,7 1,1 0,7 1,0 0,9 0,9 0,9 0,9 0,4 0,4 0,4 0,9 08
6. Melandrium album i3 0,5 0,9 3,0 0,2 1,6 1,1 0,1 0,6 0,9 0,6 0,7 1,6 0,4
7. Chenopodium album 0,7 0,0 0,4 6,9 0,1 33 13 0,1 0,7 1,2 1,0 51 2.8 0,3
8. Consolida regalis 0,5 0,4 0,5 0,7 03 0,5 1,0 0,1 0,6 s 0,4 08 0,9 0,3
9. Apera spica-venti 0,4 03 0,4 0,6 12 0,9 0,5 0,6 0,5 13 23 1,9 0,7 1.2
10. Polygonum aviculare 0,4 0,0 02 0,2 0,1 0,2 02 0,1 0,2 0,5 0,5 0,5 03 0,2
11. Papaver rhoeas 03 03 03 0,4 0,0 0,2 0,6 0,2 0,4 0,6 0,6 0,6 0,5 0,3
12. Geranium pusillum 03 03 03 0,2 0,1 0,1 - - - 0,2 0,0 0,1 0,2 0,1
13. Avena fatua 0,2 04 03 0,2 0,2 0,2 04 0,4 0,4 0,3 0,1 02 03 0,3
14. Tripleurospermum indorum 0,2 0,1 0,1 0,2 0,0 0,1 0,1 0,1 0,1 0,0 = 0,0 0,1 0,0
15. Polygonum lapathifolium 0,2 0,1 0,1 0,0 - 0,0 - - - 0,1 0,0 0,0 0,1 0,0
16. Capsella bursa-pastoris 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,2 0,1 0,2 0,5 03 0,4 0,2 0,2
17. Anthemis arvensis 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 03 0,1 0,2 0,4 03 0,4 0,2 0,2
18. Veronica hederifolia 0,1 0,1 0,1 0,1 0,0 0,1 0,1 0,1 0,1 - 0,0 0,0 0,0 0,0
19. Lamium amplexicaule 0,1 0,0 0,1 0,2 0,0 0,1 0,1 03 0,2 0,3 0,3 03 0,2 0,2
20. Lamium purpureum 0,1 0,0 0,0 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,2 0,1 0,1 0,1
21. Sonchus oleraceus 0,1 - 0,0 0,1 0,1 0,1 0,2 0,1 0,1 0,2 0,1 0,2 0,2 0,1
22. Arenaria serpyllifolia 0,0 0,1 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1 0,0 0,2 0,1 0,1 0,0 0,1
23. Poa annua 0,0 - 0,0 0,0 0,1 0,1 - - - 0,1 0,2 0,2 0,0 0,1
24. Lithospermum arvense - 0,1 0,0 0,0 - 0,0 0,1 0,0 0,0 0,1 - 0,0 0,0 0,0
25. Veronica arvensis - - - 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,1 0,0 0,1 0,1 0,1
26. Sonchus asper - - - 0,1 0,1 0,1 03 0,1 0,2 0,3 0,0 0,1 0,2 0,0
27. Anagallis arvensis - - - 0,1 0,3 0,2 0,1 0,0 0,0 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
28. Cerastium ceaspitosum = = - 0,0 0,2 0,1 - - - - - - 00 . 0,0
c.d. tab. 3.
29. Polygonum persicaria - - - 0,0 0,2 0,1 - - E B - - 0,0 0,0
30. Sisimbrium officinale - - - 0,0 0,1 0,1 - - - - - - 0,0 0,0
31. Centaurea cyanus - - - - - - 0,1 0,1 0,1 0,0 - 0,0 0,0 0,0
32. Galeopsis tetrahit - - - - - - 0,1 0,1 0,1 0,1 - 0,0 0,0 0,0
33. Lapsana communis - - - - - - 0,1 0,0 0,1 0,1 0,1 0,1 0,0 0,0
34. Fumaria officinalis - - - - - - 0,0 - 0,0 0,1 0,0 0,1 0,0 0,0
35. Myosotis arvensis - - - - - - 0,0 - 0,0 0,1 0,0 0,1 0,0 0,0
36. Euphorbia helioscopia - - - - - - 0,0 - 0,0 - - - 0,0 -
37. Thlaspi arvense - - - - - . E . - 03 0,1 0,2 0,1 0,0
Wieloletnie
38. Plantago maior 0,2 - 0,1 - 0,1 0,0 0,1 - 0,0 - - - 0,1 0,0
39. Sonchus arvensis 0,1 - 0,0 0,1 0,0 0,0 0,1 0,1 0,1 0,0 - 0,0 0,1 0,0
40. Convolvulus arvensis 0,1 - 0,0 - 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,4 0,1 03 0,1 0,0
41. Agropyron repens 0,0 0,1 0,1 25 2,4 24 1,3 e 13 3,7 g v #3 1,9 18
42. Cirsium arvense - - - - 0,0 0,0 0,1 0,3 0,2 0,8 0,4 0,6 0,2 0,2
Liczba chwastéw 17,2 10,8 14,0 25,7 14,3 20,0 15,9 10,8 134 | 19,2 15,1 17,2 19,5 12,8
Liczba gatunkéw 27 23 28 32 33 35 35 31 35 36 32 37 42 41

a* - pielggnowanie podstawowe, b** - pielggnowanie intensywne, 0,0 - liczba chwastéw ponizej 0,1 szt. m?
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Dominujacymi gatunkami chwastéw w piodozmianie A byly: Stellaria media, Polygo-
num convolvulus, Galium aparine, Viola arvensis, Veronica persica; w plodozmianie B -
Chenopodium album, Stellaria media, Agropyron repens, Galium aparine, Viola arvensis;
w plodozmianie C - Stellaria media, Galium aparine, Agropyron repens, Polygonum
convolvulus, Veronica persica; w ptodozmianie D - Agropyron repens, Apera spica-venti,
Stellaria media, Viola arvensis, Galium aparine.

PODSUMOWANIE WYNIKOW BADAN I DYSKUSJA

Przedstawione wyniki badafi pozwalaja na stwierdzenie, Ze pszenzyto ozime skutecznie
konkuruje z chwastami o miejsce w agrofitocenozie. éwiadczy o tym niewielka ich liczba
w pszenzycie, zarbwno w plodozmianie norfolskim, jak réwniez w monokulturze. Obser-
wacja ta znajduje swoje potwierdzenie w badaniach Mazurkéw (7), ale jest sprzeczna
zopinia, WoZnicy iwspélpr.(13). Mazurkowie (7)twierdza, Ze pszenzyto jest
konkurencyjne wzgledem chwastéw, poniewaz wczesnie rozpoczyna wegetacj¢ i inten-
sywnie si¢ rozrasta. Odmiennego zdania jest W o Znic a iin. (13), ktérzy zaliczaja,
pszenzyto do zbdz tatwo zachwaszczajacych sig.

Whbrew oczekiwaniom nie stwierdzono istotnego zréznicowania liczebnosci chwastow
pomi¢dzy plodozmianem typu norfolskiego (A) a monokultura pszenzyta. Istotna
réznica wystapita jedynie pomigdzy ptodozmianem z 50% udziatem pszenzyta (20 szt. m'2)
a plodozmianem zawierajacym 75% tego zboza (13,3 szt. m'2). Fakt ten wynikat ze
znacznego zachwaszczenia pszenzyta uprawianego po ziemniakach i grochu siewnym.
Liczebno$¢ chwastéw zasiedlajacych pszenzyto nie korelowata z powietrznie sucha masa
tych roslin. Jak nalezato oczekiwac¢, najmniejsza mas¢ wytworzyly chwasty w plodo-
zmianie typu norfolskiego (11,8 g), za$ najwi¢ksza w monokulturze tego zboza (17,9 g).

Stosowanie herbicydéw w pszenzycie zmniejszato zachwaszczenie, tzn. liczbg i powie-
trznie sucha masg, wobec pielegnowania podstawowego. Korzystny wplyw herbicydéw,
choé mieszczacy si¢ w granicach bledu doswiadczenia, uwidaczniat si¢ w warunkach
kazdego ptodozmianu, ale najbardziej w plodozmianach z 25 i 50% udziatem tego zboza
w strukturze zasiewow. SpostrzeZenia te sa zgodnie z wynikami innych badan (1, 3, 5,
10-12, 14), ktére wykazuja, ze herbicydy stosowane w monokulturze cechuja siag mniejsza
skuteczno$cia niz w zmianowaniu.

WNIOSKI

1. Zr6znicowany udzial pszenzyta w plodozmianie istotnie zmieniat liczb¢ chwastéw
jedynie pomi¢dzy ptodozmianem B (50% pszenzyta) i C (75% pszenzyta). W ptodozmia-
nie B wystapito §rednio 20 chwastéw na 1 m®, natomiast w plodozmianie C 0 33,5% mniej.
Odmiennie ksztaltowata si¢ powietrznie sucha masa chwastéw, poniewaz najwigksza jej
warto$¢é uzyskaly one w monokulturze, za$ najmniejsza (Srednio o 34%) w ptodozmianie
typu norfolskiego.

2. Chemiczne niszczenie chwastéw w pszenzycie ozimym obnizato ich liczbg 0 34,4%
oraz powietrznie sucha mas¢ o 48,9% w poréwnaniu z pielggnowaniem podstawowym
(mechanicznym).
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3. Dominujacymi gatunkami chwastéw w pszenzycie ozimym byly: w plodozmianie A
- Stellaria media, Polygonum convolvulus, Galium aparine, Viola arvensis; w ptodozmia-
nie B - Chenopodium album, Stellaria media, Agropyron repens, Galium aparine; w
plodozmianie C - Stellaria media, Galium aparine, Agropyron repens, Polygonum convol-
vulus; w ptodozmianie D - Agropyron repens, Apera spica-venti, Stellaria media, Viola
arvensis.
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SUMMARY

A strict field experiment was conducted at the Agricultural Experimental Station of Uhrusk in the years
1988-1992. It was set up in random blocks, in 4 repetitions, on plots sized 10 m x 3.75. The experiment considered
4 crop rotations with varying proportions of winter triticale (25, 50, 75, 100%) and two modes of plant treatment,
namely basic treatment (mechanical) and intensive one (using pesticides). Weed infestation of winter triticale was
estimated a few days before the harvest. It consisted in determining the number, species composition and the air
dry mass of weeds picked from an area of 1 mz, which was marked twice with a frame 1 m x 0.5 m.

Weed infestation of triticale was different in successive vegetation seasons and under the influence of the
factors of the experiment. Crop rotation with 50% of triticale in the structure of the crops caused a 33.5% increase
of the number of weeds as compared with the crop rotation containing 75% of this crop. The air dry mass of weeds
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presented a different picture because its greatest value was formed by the weeds in monoculture, while the smallest
one was in the crop rotation containing 25% of the studied crop. Application of herbicides limited the number of
weeds by 34.4%, while the amount of their air dry mass was decreased by 48.9% as compared with the objects
which were treated mechanically.



