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Zekiwania doradcze rodzin rolniczych wschodniego pogranicza

Olski. I. Oczekiwania doradcze w zakresie produkcji rolniczej

Counselling Expectations of the Families of the Eastern Frontier of Poland.
1. Expectations in the Sphere of Agricultural Production

ar(‘?nil:]?li?mie produkcji ro?niczcj goépodarslw rodzinnych dccy'duja zar6wno
lerialnyc::l’t.)"roqnlczc, agro- i zootechniczne oraz .ckonum'lcznc zaliczane do'ma-
roZW?l?ani’- J;k 1 doradcze wch-()dz;;cc w skizfd nlcmal?nal'nych. Te o'slalnlc W
SZCZeg_(,ln ac '0 uwarynkowanmch produ.kcyjnych nubllcrajz; w osl.au?lm C:LHSIC
il 'Cg’o Lnacz?nm,‘czcgo dowm'kim _|?sl Tzvzmsl x;nlnlcr.(:S()\a.u{anlél funkcjono-
Creg 0tlj’f’l.nSlV\./owq s{u.zhy QOradczq i dzv‘_cmc_do ()p?yr,nahzagjl proc?s.u d()raq-
Zacje ;’r[ f-Jl'flUjac.cg() 7 jednej strony oczekiwania rolnikéw, zas z drugiej organi-

: ‘ekazu wiedzy (1, 3, 4, 6, 8).
an;d"z:? 7:Wai'nych po_jq? z za’krcsu ps’yc-hologi.i motywacji jest pojc;ci? (?C:LCki-
rzypl;SZ;"f—‘mozna.z-dclmmw.ac .Juko us'wxador.nmn;;. Pouzobg;. I.nr.la definicja to:
Qekiwan:tme, nadzieja, pragnfc.mc. Bolmcy n.1a!:1 mniej lub bard:zlcj s,prcg:zowz?nc
10 org l:? do(?'cza,ai I'OZ.VVO_]U i (un!(qon()wama ich gospodarstw, J‘ak rownuf‘z g’:k.)wl,
POWing; f:d‘OSl?}gnac. Niezbgdna jest przy tym pumoc doradcow. ‘SpCC'JallSCl ci
Centyy af Oblckty\ivny stan gospodars.lwa mdzmncg.o o.raz oczekiwania produ-

» 8dyZ tylko wéwezas rezultaty tej pomocy okaza si¢ optymalne.

'POISkicj literaturze naukowej brak dotychczas pogigbionych studiow nad
'Waniami doradczymi rolnikéw i ich rodzin. Do niclicznych naleza prace
Ondztji),WHWrzyni;|ka i Heina (9)’czy Micha.{nwsk.icgo (5).

HWowym celem prezentowanych badan byto poznanie oczekiwan dorad-

p
0

Oczek
i

C2ych rog,; :
h rodzin rolniczych prowadzacych gospodarstwa w rejonach pogranicznych

S¢ Od S }
fiej Polski, a takze mozliwos¢ zaspokojenia tych oczekiwan przez stuzbg

R



86 Czestaw Michatowski

doradcza. Badania te miaty zatem znaczenie nie tylko poznawcze, ale réwnie’
praktyczne, bowiem ich wyniki powinny umozliwi¢ stuzbom doradczym nalezyt®
i zgodne z potrzebami rolnikéw programowanie dziatalno$ci oswiatowej, organi”
zatorskiej, doradczej i spotecznej.

Autor serdecznie dzigkuje Panu Profesorowi dr. hab. Janowi Turowskiemu 7
cenng pomoc W realizacji procesu badawczego oraz Pani dr Teresie Pawelcow e
za udzial w organizacji badari .

METODYKA BADAN

Podstawowymi technikami, jakimi postuzono si¢ badajac oczekiwania doradcze, byty wyWiady
kwestionariuszowe i niestandaryzowane z rodzinami rolniczymi w wybranych losowo gospoda"
stwach gmin wojewddztw: bialskopodlaskiego, chetmskiego i zamojskiego.

Teren badan obejmowat 48 wsi nalezacych do 12 gmin. Potowa gmin bezposrednio przylega do
granicy Polski (Terespol, Stawatycze, Wtodawa, Dorohusk, Hrubieszow i Ulhéwek), pozostate sd
niej oddalone (Lesna Podlaska, Wisznice, Urszulin, Krasniczyn, Migczyn i Rachanie). W W kazde)
gminie. wylosowano po 4 wsie, a w kazdej z nich od 11 do 14 rodzin rolniczych, z klol‘ym'
przeprowadzono wywiady kwestionariuszowe. Ogotem w latach 1993-1995 dokonano wyw:adoww
569 gospodarstwach. W woj. bialskopodlaskim obje¢ty one 193 rodziny (w tym w gminach przyleg®
jacych do granicy paiistwa - 96), w woj. chetmskim 192 (97) i w woj. zamojskim 184 (92).

We wszystkich wylosowanych wsiach i gminach dokonano ponadto badan ankietowych, uw?’
gledniajacych m. in. dziatalno$¢ osrodkéw doradztwa rolniczego w zakresie metod i lcmﬂ‘yk'
poradnictwa. Badaniom ankietowym poddano réwniez 103 pracownikow stuzby doradczej z ogrod”
kéw doradztwa rolniczego w Grabanowie (woj. bialskopodlaskie), Rejowcu (woj. chetmskie) i sitni¢
(woj.zamojskie). ‘

Uzyskane w wywiadach i ankietach dane liczbowe opracowano rachunkowo, w nicktory

przypadkach statystycznie postugujac si¢ testem chi-kwadrat (7).

WYNIKI BADAN
W analizowanych gospodarstwach rodzinnych srednia faktyczna powicrzch“i’l
uzytkéw rolnych wynosita w gminach przygranicznych 11,90 ha, gdy w oddalo®
nych od granicy 13,00 ha. Przecig¢tnie prawie 40% gospodarstw (w gminach
przygranicznych 48,8%, w oddalonych 29,6%) uzytkowato grunty dzierzawion®
umownie lub bezumownie. Jako$¢ ziemi gospodarstw potozonych w obu kategd”
riach gmin byla zblizona (okoto 47% uzytkowanych rolniczo gleb nalezy do
komplekséw pszennych i Zytniego bardzo dobrego). W strukturze zasiewow badd

*Autor byt kierownikiem projektu badawczego "Oczekiwania doradcze rolniczych gospodafswl
rodzinnych wschodniego pogranicza Polski", finansowanego przez Komitet Badan Naukowych-
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Tab, 1, Oczekiwania kierownikéw gospodarstw wschodniego pogranicza Polski na porady stuzby
osrodkéw doradztwa rolniczego z zakresu uprawy roslin zbozowych, okopowych, przemy-
stowych straczkowych, srednio w % przypadkow
Expectations of the farm managers from the eastern frontier of Poland concerning the advice
of the agricultural counselling in the sphere of cultivation of grain crops, root crops, industrial
and leguminous plants, mean figure in % of cases

\
Temat porad % przypadkéw

Nast zboza okopowe przemystowe | straczkowe
€PStwo roglin 16,2 10,5 11,4 7,2
:;a:a n_>li 12.1 7,4 10,4 6,0
Siew izeme _ 31,6 17,6 18,1 13,2
Picle Sad_ze'me 12,7 8,8 12,7 7.8
ghacja i ochrona 39,9 24,6 21,8 13,0
P::z:)ow e 6,7 49 7.6 44
B v y\.lvame zbiorow 47 42 42 34
Ko mian 43,1 25.5 18,6 12,6
~=Dpleksowa technologia 19,5 9,7 11,4 7,0

fab, 2. Opinia kierownik6w gospodarstw rolniczych gmin przygranicznych i oddalonych wschod-
Niego pogranicza Polski o randze waznosci oczekiwanych porad
Opinions provided by the farm managers of the [rontier communes of the eastern border of
Poland about the ranking of importance of the expected advice

\

Gminy

Temat porad przygraniczne oddalone

ranga porad

Nas‘?PStwo roslin
Prawa ro|i
AW0Zenije
;ew i sadzenie
el*?gnacja i ochrona
PPm;t
DQQChOWywanic zbioréw
2 I odmian
wmpleksowa technologia
AS0wos¢ gleby
S0bnos¢ gleby wsktadniki
Armowe 6 8

NA =~ CNUW LWL
Ne= O WS

—
~
<

Zzg‘ogospodarstw zboza.sta'nnwily prawie 70% (w tym pszenica ok. 30%), buraki

latawe ok. 9‘%2, aziemniaki ok. 11%. Przecigtne plony roslin uprawnych wynosity

iemn'Ch })adan ok. 30 dt zbdz, ok. 315 dt burakow cukrowych i ok. 200 dt

°Spo(ljak0w z l.ha. Réznice W strukturze zasiewow i wydajnosci roslin pomigdzy

daloaTSlWaml potozonymi w bezposrednim rejonie granicy i w pasie od niej
nym byly niewielkie.

.
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Tab. 3. Oczekiwania kierownikow gospodarstw wschodniego pogranicza Polski na porady stuzby
o$rodkéw doradztwa rolniczego z zakresu chowu i hodowli koni, bydta, Swin i owiec, Sredni®

w % przypadkéw

Expectations of the farm managers from the eastern frontier of Poland concerning the @ advic®
of the agricultural counselling in the sphere of the breeding of horses, cattle, pigs and sheepr

mean figure in % of cases

e
Temat porad % przypadkow
konie bydto swinie owce
Dobér ras 9,1 25,0 332 8,8
Kierunki uzytkowania 5.8 17,0 228 54
Rozptéd 6,8 11,8 18,8 6,7
Zywienie 11,6 31,6 41,6 1152
Pielggnacja i zapobieganie chorobom 16,2 30,8 40,4 10,0
Higiena pomieszczen 7,8 ) 5 13,4 79

Tab. 4. Opinia kierownikéw gospodarstw rolniczych gmin przygranicznych i oddalonych wschod”
niego pogranicza Polski o randze waznosci oczekiwanych porad

Opinion provided by the farm managers of the frontier communes of the eastern border ¢

Poland about the ranking of importance of the expected advice

f

el
Gminy
Temat porad przygraniczne l oddalone
ranga porad

Dobor ras 3 2
Kierunki uzytkowania 4 3
Rozptéd 4 3
Zywienie 2 1
Pielggnacija i zapobieganie chorobom 1 1
Higiena pomieszczen 4 5 kb

W ostatnich trzech latach przed prowadzonymi przez nas badaniami responde®”
ci (kierownicy gospodarstw) korzystali z réznych kanatéw informacji na emd!
produkcji roslinnej. Najczgsciej byly to radio i telewizja (Srednio korzystato z nic
88,0% ogdhu badanych), a nastgpnic: czasopisma i gazety (66,4%), uhmk()‘”'”
rodziny (66,05%), sasiedzi (54,8%), stuzba doradcza osrodkéw doradztwa 1 olni‘
czego (45,7%). Respondenci nie podali ani jednego przypadku korzystania z por®
nauczycieli badZ urz¢dnikéw gmin. W gminach oddalonych kicrownicy gosp”’
darstw nie spotkali si¢ z ulotkami i plakatami oraz f{ilmami be¢dacymi kdndhim
wiedzy o produkcji roslinnej, a w gminach przygranicznych z prdmwnlktm1
specjalistycznych stuzb doradczych (np. cukrowni). W pokazach i dcmon.strdcjf“h
rolniczych respondenci nie brali udziatu.

Badani rolnicy przydatnos¢ kanatéw informacji, z ktorych korzystali, /hlb"‘”’r

chizowali nast¢pujaco w kolejnosci malejacej: radio i telewizja, udsoplsma

gazety, rodzina, stuzba doradcza, sgsiedzi.

r
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dobResPOndenci przecigtnie najczgsciej oczekuja porad stuzby doradczej na temat
Oru odmian roslin uprawnych (99,8% respondentéw), ich pielegnacji i ochrony
(9?’?’%) oraz nawozenia (80,5%). Co drugi rolnik zainteresowany jest nast¢gpstwem
0slin, kompleksowymi technologiami, siewem badZ sadzeniem, co trzeci lub czwarty
;pkwﬂSOWos'cia‘ gleby i jej zasobnoscig w sktadniki pokarmowe oraz uprawa roli i
le:t;lem roslin. Zaledwie 16,5% respondentow chciatoby uzyska¢ wigcej porad na
‘:"t Przechowywania zbiorow. Blizsza analiza tych oczekiwan pozwolifa na ich
Odniesienie do uprawy zbdz, okopowych, przemystowych i straczkowych (tab. 1).
oczglzf’lgle.dniajac miejsca zamieszkania respondentéw, nalezy stwierdzié, ze ich
IWania doradcze nie majg jednakowej rangi. Odnosi si¢ to do tematéw porad
Zt(:itz:‘zqcyCh nast¢pstwa roslin, uprawy roli, siewu i sadzenia, przechowywania
OW, kompleksowej technologii, kwasowosci i zasobnosci gleby w sktadniki
?z::"nOWe.’J'edynic rangi oczekiwan na porady z zakresu nawozenia, pielggnacji
e rfin)t roslin, sprz¢tu oraz doboru odmian nie sa przestrzennie zréznicowane i
84 Swiadczyé o ich uniwersalnosci (tab. 2).
o W analizowanych gospodarstwach gmin przygranicznych stan inwentarza Zy-
80na 100 ha uzytkow rolnych wynosit przecigtnie 41,3 SD bydta i 21,7 SD Swin.
oi*;';Wi'(;kszy w poréwnaniu z gospodarstwami gmin oddalonych odpowiednio
Wy’isZaD 13,0 SD. Réwniez wydajnos¢ roczna mleka od 1 krowy byla tam nieco
OI:V‘OSl‘alni.ch latach poprzedzajacych nasze badania kierownicy gospodarstw
ZWie):lall‘najcz.qé'cicj z nastgpujacych kanatéw informacji dotyczacych produkcji
Shihl‘?CCj: radia 1.Icl?wi‘/ji (Srednio 80,8% respondentow catej badanej proby),
Sﬂsiady' Weterynaryjnej (-64,3%), rodziny (59,9%), czasopism i gazet (52,9%),
Orad»ow (47,6.%). Dopicro na izé:slym miejscu wymiceniali shuzbg osrodkéw
Vi ;lwa rolfncjzcgo (34,1%), ktorej rolg {po\f'(.)dzcyicm przejeli lekarze wetery-
“auc.Z O.d()‘bfue jak w przypadku produkcji roslinnej, respondenci nie wymienili
“4ycieli i urzgdnikéw gmtny jako kanaléw informacji fachowej i nie brali
“aty w pokazach i demonstracjach rolniczych.
OFLysr::)“-mo w gm'inach ofjda]onych., jak i przygranicznych badani rolnicy nie
in Orm-dl-l-z uloufk i plaku'low, natomiast w sporadycznych przypadkach kanatem
4C)i byty filmy rolnicze, z ktorych korzystato przecigtnic 6% respondentow.
okei £ opinii r'olnik()w najbardziej pomocne kanaty wiedzy to w malejacej kolej-
a'l.e(. Dracown!cy s.{uiby \.vclcrynary'jncj, radio i telewizja, rodzina, czasopisma i
olni g’ Oraz sqsnm{n Rolnicy oczekujg od stuzby doradczej osrodkow doradztwa
TOmeL?g(_) porad lach(.)wych dotyczaceych gléwnie pielggnacji i zapobiegania cho-
fta, “Wierzat (przecigtnie 97,4% ogdtu badanych), zywienia (96,0%) oraz dobo-
: (76.1%). W dalszej kolejnosci ich oczekiwania doradeze obejmujg kierunki

8
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90 Czestaw Michatowski

uzytkowania i rozptodu zwierzat (51,0%), doboru gatunkéw (44,8%) i higieny
pomieszczen inwentarskich (41,4%).

Tematyk¢ oczekiwanych porad w odniesieniu do poszczegdlnych galunké“’
zwierzat przedstawia tab. 3. Jak z niej wynika, respondenci zainteresowani 54
poradami dotyczacymi gtéwnie chowu i hodowli bydta oraz $wiii. Konie i owce 78
wzgledu na ich nikty udziat w strukturze stada badanych gospodarstw (przeci(?mic
2,1% gospodarstw posiadato wigcej niz 2 konie, a 0,7% wigcej niz 10 owiec) ni¢
stanowig wigkszego zainteresowania doradczego wiascicieli.

Miejsce potozenia badanych gospodarstw (gminy przygraniczne, gminy oddar
lone) réznicowato rang¢ waznosci oczekiwanych przez rolnikéw porad. Tylke
porady dotyczace pielggnacji i zapobiegania chorobom zwierzat miaty w obt
kategoriach gmin t¢ sama rangg¢. W pozostatych przypadkach tematy porad mial)
r6zna hierarchi¢ waznosci (tab. 4). ]

Oprécz oczekiwan respondentéw na porady z zakresu produkcji ro§linne] !
zwierzgeej udzielane im przez stuzby doradcze osrodkéw doradztwa rolniclcgo
(ODR) w formie bezposredniej (za metoda indywidualng opowiedziato sig pr‘dw16
70% badanych) rolnicy pragna korzysta¢ réwniez z takich kanatéw informacj i, ja
radio i telewizja, czasopisma i gazety oraz shuzby doradztwa spccja]istyczncgo
przedsigbiorstw i zwiazkow producentéw.

WNIOSKI

1. Badani kierownicy rolniczych gospodarstw rodzinnych wschodniego pogr&
nicza Polski korzystali najczgsciej z radia i telewizji jako kanatow informacji ®
uprawie roslin i chowie zwierzat.

2. Od stuzby doradczej ODR respondenci przede wszystkim oczekujg Porad
dotyczacych doboru odmian zb6z oraz pielggnacji i zapobiegania chorobom bydt
i Swin.

PISMIENNICTWO

1.Czeczott O,GéreckiJ,KaniaJ,Kobylifnski R,Kope¢ S,Matecki w;
Michatowski Cz,Szeptycki A,Tomaszewski T. Przygotowanie pr(‘gﬁfm
przebudowy systemu intelektualnego wspierania rozwoju wsi i rolnictwa w Polsce. CZ. I
Koordynacja Rozwoju Doradztwa Rolniczego, FAPA/ASAP, Warszawa 1994.

2. Hein W.: Potrzeby doradcze producentow rolnych [w:] Wawrzyniak B.: Dord
rolnicze. Cz. II. WTN, Wtoctawek 1993,

3. Hein W.: Potrzeby doradcze producentéw rolnych w regionie Pomorsko-Kujawskim, maszyn?
Bydgoszcz 1992.

duw’

piS

By



Oczekiwania doradcze rodzin rolniczych... 91

“Mic hatowski Cz:Przeptyw informacji naukowej do praktyki rolniczej na przykladzie
Akademi Rolniczej w Lublinie [w:] Informacja naukowa w rolnictwie. Centrum Informacji
;ukowej, Technicznej i Ekonomicznej w Warszawie. Biblioteka Giowna AR w Lublinie, Lublin

SMi Chatowski Cz.: Oczekiwania doradcze rodzin rolniczych wschodniej Lubelszczyzny [w:]
Agrobiznes jako podstawa rozwoju gospodarczego regionu rolniczego. Instytut Ekonomiki i
Organizacji Agrobiznesu AR w Lublinie, Lublin 1995.

‘Michatowski Cz:Rolaizadania doradztwa rolniczego we wspolpracy z zagranicg [w:]
f;‘;bhmy wspdtpracy przygranicznej Polski, Biatorusi i Ukrainy, t. 1. PL-UMCS-KUL, Lublin
4.

‘Oktayp a W.: Elementy statystyki matematycznej i metodyka doswiadczalnictwa. PWN,
arszawa 1974.
““YZnar J.: Czynniki determinujace skutecznosé pracy upowszechnieniowo-doradczej stuzb
9 "lnych w gospodarstwach indywidualnych. AR, Wroctaw 1991.
"YAWrzyniak B, Hein W.: Oczekiwania producentéw rolnych wobec systemu doradztwa
rOlni(2£3go [w:] Doradztwo rolnicze w swietle wspétczesnych przeobrazen polskiego rolnictwa.
ODR, Przysick 1992.

SUMMARY

.Surveys conducted in 569 agricultural farms of the eastern frontier region of Poland (the districts
lata Podlaska, Chetm and Zamos¢) found out that their managers most frequently used the radio
s €levision as the channels of information about plant cultivation and animal breeding. What they
from the counselling service is most of all advice on the choice of grain crops varieties and

feed; : ; ; ;
ding of animals as well as prevention of diseases among the cattle and the pigs.




