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Obraz pyltkowy miodéw niektérych gmin Podlasia

Pollen Spectrum of Honeys of Some Podlasie Districts

Analiza pytkowa miodow umozliwia poznanie zrédet pozytku nektarowego i
pytkowego na danym terenie. Badania udziatu pytku w miodach prowadzili na
terenie Polski m.in. Demianowicz i in. (1966, 1981), Lecewicz (1984), Poszwin-
ski i Warakomska (1969), Wozna (1966), Warakomska (1985, 1997), Warakom-
ska i Jaroszynska (1992), (Wréblewska 1995).

Celem niniejszej pracy bylo opracowanie obrazu pylkowego miodow
z terenu Srodkowo-potudniowego Podlasia, poznanie ich pochodzenia botanicznego
i ustalenie odmianowoéci zgodnie z Polska Norma na miéd PN-88/A-77626. We-
dhug tej Normy w Polsce uzyskuje si¢ nastgpujace miody: gryczany, rzepakowy i
wrzosowy, ktore zawieraja przynajmniej 45% ich pytku, miéd akacjowy 30% i
lipowy 20%. Pozostate miody zaliczane sg do wielokwiatowych.

MATERIAL I METODA

Materiat do$wiadczalny stanowito 28 prébek miodéw pobranych w sezonie 1993 w trzynastu
gminach, rozmieszczonych na terenie $rodkowo-potudniowej czgsci Podlasia. Miejsca zbioru
prébek przedstawia tabela 1.

W celu poznania pochodzenia botanicznego poszczegdlnych miodéw wykonano ich analizg
pytkowa na podstawie ustalen Migdzynarodowej Komisji Botaniki Pszczelarskiej (Louveaux i in.
1970). W kazdej probie liczono ponad 300 ziaren pytku (Moar, 1985), oznaczajac je przy uzyciu
dostgpnych kluczy, tablic i preparatow poréwnawczych (Faegri i Iversen, 1993, Moore i Webb,
1978, Sawyer, 1981, 1988, Zander, 1935, 1937, 1941, 1941, 1951). Okreslono udziat pytku roslin
nektarodajnych oraz nienektarodajnych (wiatropylnych i owadopylnych bez nektarnikéw). Usta-
lono frekwencje roélin w caloéci probek i udzial poszczegélnych grup roslinnych jako zrodet
pozytku dla owadéw.

Barwy miodéw oznaczono wedtug klucza do barw Maerza i Paula (1950).



114 ANNA WROBLEWSKA
Tab. 1. Wykaz gmin i miejscowosci, z ktérych uzyskano probki miodéw do badan
Districts and localities of honey samples collection
Nr. probki Gmina Miejscowosé Barwa miodu ~
Sample No District Locality Honey colour”
1 Dg¢bowa Ktoda Dgbowa Kioda 10/H-3
2y Dg¢bowa Kioda De¢bowa Kloda 11/L-4
3 Dg¢bowa Kloda Dgbowa Kioda 11/H-7
4. Hanna Hanna 10/H-2
Sy Hanna Hanna 10/H-3
6. Hanna Hanna 9/H-3
T Janéw Podlaski Jan6éw Podlaski 9/E-3
8. Janéw Podlaski Janéw Podlaski 9/F-2
9 Janéw Podlaski Wygoda 9/G-3
10. Kakolewnica Wschodnia Kakolewnica Wschodnia  11/K-3
4 Kakolewnica Wschodnia Kakolewnica Wschodnia  10/H-2
12. Kakolewnica Wschodnia Wygnanka 10/K-3
13. Koden Koden 9/H-2
14. Koden Koden 10/1-3
15. Komaréwka Podlaska Walinna 9/K-4
16. Komar6wka Podlaska Zulinki 10/F-2
¥ Stara Kornica Szpaki Kolonia 17/E-1
18. Lomazy Bielany 9/F-2
19. Lomazy Bielany 10/L-4
20. Losice Stare Biernaty 10/K-4
25 Losice Stare Biernaty 10/J-3
.93 Migdzyrzec Podlaski Kolonia Wolanska 18/E-1
PRy Migdzyrzec Podlaski Kozuszki 9/G-2
24. Sarnaki Stare Holowczyce 10/J-4
25. Terespol Kotpin-Ogrodniki 10/L-6
26. Ulan Majorat Setki 18/E-1
20 Ulan Majorat Zarzec Ulanski 18/E-1
28. Ulan Majorat Stok 9/G-3

* Tabele barw 9,10 i 17 obejmuja odcienie jasne, 11 i 18 ciemniejsze

Tables of colours Nos. 9, 10 and 17 include bright shadows, Nos. 11 and 18 darker ones.

WYNIKI BADAN

Przeprowadzona analiza pytkowa wykazata w badanych probkach miodow
obecnos¢ 87 taksonéw ziaren pytku, wsréd ktoérych 58 stanowity roéliny nekta-
rodajne i 29 nienektarodajne. Wyniki badan ilustruje tabela 2. Udziat pytku ro-
§lin nienektarodajnych byl zréznicowany w poszczeg6lnych probkach i wahat
si¢ w granicach od 3,6 do 47,7%.
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Tab. 2 Obraz pytkowy badanych miodéw
Pollen spectrum of the examined honeys

Lp.| Pylek — Pollen Nr_prébki — Sample No
1]2[3]4]5]6[7]8]910]11]12]13]14]15]16]17]18]19]20]21]22]23]24]25][26]27]28
Rosliny nektarodajne — Nectarious plants

1 | Salix e/pjojeojA|je e e e e njojo|jm|o|e|pm|/o|e|o|n|A|lo|o|o|A
2 | Brassicaceae (AERE] e pje/pjpfjo|e|o|n|p|jojn|e|e|/np|/e|p|e|en|jm|jm|O]|O
3 | Frangula alnus epjo|/e|jo|o|omjan|m|fe|mn|oO olpm|o|on|m|e|o|m|e|m|m|o|m|o]|o
4 | Trifolium repens s.1. o|lo|m ° ojlolo|lo|e|A|ln|A|o|e|o|o|o|o|m|e|ma|m|o|lm]|o|o
5 | Centaurea cyanus olm|jo|/o|a|a|o|a|a|o|jm|o|o|oa|(n|o]|e o ojop|o|lop|o|ofo|m
6 | Rubus typ mjofofe njojojm|je|m|oO ofo olpm|je|m|e|o|o|m|o]|o]|oO

7 | Tilia m|o o e e|e | njnje|e|e ojle|e|o|lo|e|e]|0O
8 | Taraxacum typ o ololo|o|o|o|o|o]o o|o o o olo|o o of|o
9 | Fagopyrum ole e ol|lm m|oflo|lo|o|o]|o glojolorni®

10 | Achillea typ o|lm|m ojo|o [e) o o|lo|o o o mloflojo|m

11 | Anthriscus typ o o o m|o|o]|o]|o o|lo|lm|m]|o|o|nm &'l oij o
12 | Malus typ o m|o olo|o|lo|o|lo|o|o|o]|o m|jm|o o o
13 | Aesculus olo|o|o o m|oflo|o|o o olo|m|o o o|o
14 | Prunus typ o o o o|o o m|o e|Oo|m o|o olo|m
15 | Caryophyllaceae mjo|o|o of|o o of|o o o

16 | Convolvulus o o o|o olo|o o|o o
17 | Lotus o|lo|lo]|o o o o ofo

18 | Polygonum bistorta o 0 mjm|o o o o
19 | Phacelia oo o o o o o|o

20 | Trifolium pratense o o o o o o o o

21 | Cirsium typ o o o m|o ol|o

22 | Cornus o o o|o o|o o

23 | Medicago o d4.-o fio o o o

24 | Vicia typ o olo|o o olo

25 | Brassica napus A e o|e |

zqe

VISV1AOd NINO HOAYQLAIIN MOAOIN AMONTAd ZVddO

Sl



Ciag dalszy tab. 2 — Table 2 continued

Lp. | Pylek — Pollen Nr prébki — Sample No
1{213|4(5[6|718|9|10|11]12]13]14[{15[16/17]|18]19]|20|21|22]23]|24|25|26|27|28
26 | Genista typ o o o - o
27 | Robinia o) n|o o o
28 | Parthenocissus o o ole
29 | Heracleum typ o o o o
30 | Jacea typ o o o o
31 | Majorana typ o o o o
32 | Lamium typ o o e
33 | Mentha typ o m|o
34 | Arctium o o o
35 | Crataegus o o o
36 | Viola hort. o o °
37 | Lythrum -] o
38 | Jasione n|o
39 | Sedum o o
40 | Chamaenerion o o ofo
41 | Consolida
42 | Geranium o o
43 | Helianthus typ o o
44 | Myosotis o|o
45 Oxalis oy o
46 | Armeria o
47 | Campanulaceae o
48 | Chelidonium o
49 | Echium o
50 | Erica o
51 | Melilotus o
52 | Nicotiana o
53 | Polygonum persicaria o
Ciag dalszy tab. 2 — Table 2 continued aa
Lp.| Pylek — Pollen Nr prébki — Sample No
1121314516l 718[910[11]12]13]14]15]16]17[18]19]20]|21[22]23|24]|25|26|27|28
54 | Salvia typ o
55| Syringa o
56 | Tropaeolum o
57| Veronica o
58 | Viola canina s.l. o
Roéliny nienektarodajne — No-nectarious plants
1 | Rumex nle/o|lo|/n|je|nje|O e|/le|/pn|le|e|o|o|o|o|o|o|o|e|a|a|n|o|A
2 | Gramineae Ale elolole|pnp|le|{e|e|e|p|jnj/e|njojn|eje DjOoje nje|e|n
3 | Ranunculus e | o o|lno njm|jo|o olo|o|/o|o|n|ejofm]|oO njo|n|n
4 | Hypericum o|le|e e | n|lo|jn|e|o]|o0O olo|e|o|m|e|o|n]|m
5 | Plantago o ole ojo|lo|o|ojo|B olm|m|e|o oo o o
6 | Filipendula e|lo|m oo o 2 o|lm|o|m nje|e|n
7 | Fragaria o o) olm e|le|O Alo|lA|e|O D
8 | Papaver o nje|e | A Alno e|mj|o .
9 | Betula o °) ofe o e | o o o o
10 | Lupinus o o o) e|le|e|p|e|0O|m
11 | Quercus olm|m o e|lo|pm|m a
12 | Anemone o . ) e|e®|O o
13| Rosa o nje|e o o o
14 | Chenopodiaceae o o|m -] o o
15| Carex [¢) o m|o
16 | Secale cereale o o o o
17 | Cerealia o o o
18 | Corylus o o o
19 | Sambucus o -
20 | Zea mays [e) o
21| Potentilla A
22 | Bellis o
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Ciag dalszy tab. 2 — Table 2 continued

Lp.| Pylek — Pollen Nr prébki — Sample No
1/2|1314/5/6|7|8|9(10|11]|12]|13]|14[15]|16]17[18]19]20{21]22]|23]|24([25]26[27]28

23| Urtica o

24 | Alnus o

25 | Fraxinus o

26 | Juglans o

27 | Pinus o

28 | Sheuchzeria palustris o

29 | Ulmus o

Nie rozpoznane — unrecognized | o [o[o|o|o|o|o|o]|o]o]|o|o|o]o]o olojo|o|lo|o|lo|]o|o|o|o]o

A - pylek przewodni > 45%, e — pylek towarzyszacy 16-45%, @ — pylek pojedynczy 3-15%, o — pytek sporadyczny < 3%
A — dominant pollen > 45%, ® — accompanying pollen 16-45%, @ — single pollen, o — sporadic pollen < 3%

ro$liny lesne mnne rosliny takowe 8
Centaurea
forest plants - others meadow plants cyanus >
16,1% / 23,0% -
- Tilia —»
chwasty \
weeds s
12,6% drzewa 1 ﬂ .
ro$liny krzewy
3 it trees and - Trlfohum
cultivated shrubs

plants 21,8% Achiliea typ - ,_ * L ¥ repens 3 %
20,7% e ,n' { :\ {

Ryc. 1 Udziat réznych grup roélin w miodach Rve. 2. Ob TR iodu li
Contribution of plant groups in honeys pre o MONAZ I KTORKDROWY. INQUN UPAWERD
Microscopic view of lime honey
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Wsréd roslin  nektarodajnych najwyzsza frekwencja pylku w miodach
charakteryzowaly siq: Brassica napus, inne Brassicaceae, Frangula alnus,
Rubus, Salix, Trifolium repens, a wéréd nienektarodajnych Gramineae, Hyperi-
cum, Fragaria, Papaver i Rumex.

Sze$¢ sposrod badanych miodow okreslono jako odmianowe, zgodne z Pol-
ska Norma: jeden miod rzepakowy, ktory zawierat 48,02% pytku Brassica napus
(probka nr 15 — tab. 1 i 2) i pig¢ miodéw lipowych, w ktérych udziat pytku Tilia
wahat si¢ w granicach 28,80-38,30% (probki nr 12, 17, 22, 26, 27-tab. 1 i 2). Po-
zostate to miody wielokwiatowe, wéréd ktorych wyrézniono po dwa z pozytku
Frangula alnus (33,7-40,8% udziatu pytku) i Rubus (30,7-39,1%) oraz trzy miody
z Trifolium repens (30,9-67,1%) i osiem z Salix (24,9-60,8% udziahu pytku).

Udzial poszczegdlnych grup pozytkowych w badanych miodach byt naste-
pujacy: rosliny takowe — 23,0%, drzewa i krzewy — 21,8%, rosliny uprawne —
20,7%, chwasty —12,6%, rosliny le$ne — 16,1%, inne — 5,7% (ryc. 1).

DYSKUSJA

Wyniki analizy pylkowej wykazaly wystegpowanie w badanych prébkach
miodéw 58 typoéw ziaren pytku roslin nektarodajnych i 29 roslin nienektarodaj-
nych — wiatropylnych i owadopylnych. Wérdd roélin nektarodajnych najwieksza
frekwencjq charakteryzowaly si¢ Brassicaceae, Frangula alnus i Salix, ktérych
pytek wystapit w 96,4% miodéw. Podobna frekwencje notowano wéréd roslin
nienektarodajnych dla Rumex i Gramineae.

Ponad 50% frekwencji wykazal wérdd roélin nektarodajnych pylek: Achillea
typ, Aesculus, Anthriscus typ, Centaurea cyanus, Fagopyrum, Malus typ, Prunus
typ, Rubus typ, Taraxacum typ, Tilia, Trifolium repens, a wérdd wiatropylnych i
owadopyInych nienektarodajnych: Hypericum, Filipendula, Plantago i Ranunculus.

Wyréznione wedtug Polskiej Normy PN-88/A-77626 miody odmianowe to
jeden rzepakowy i pigé miodéw lipowych. Wsréd pozostatych, okreslanych jako
wielokwiatowe, wyodrebniono po dwa z Frangula alnus i Rubus, trzy z Trifo-
lium repens i osiem z Salix. Pod wzgledem botanicznym miody te mozna uznaé
jako odmianowe, jednakze nie sg one objete Polska Norma.

Gléwnymi pozytkami dla pszcz6t na badanym terenie byly roéliny lakowe
(23% udziatu), uprawne (20,7%) oraz drzewa i krzewy (21,8%).

WNIOSKI

1. Glowne zrédla pozytku pytkowego w badanych gminach stanowity
Wiréd roélin nektarodajnch: Brassica napus, inne Brassicaceae, Frangula alnus,
Rubus, Salix, i Trifolium repens, wérbd nienektarodajnych: Gramineae, Hyperi-
Cum, Fragaria, Papaver i Rumex.
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2. Udziat pytku roslin nienektarodajnych byt zréznicowany w poszczegdl-
nych probkach i wahat si¢ w granicach 3,6-47,7%.

3. Wsr6d badanych miodéw wyrdézniono szes¢ odmianowych: jeden rzepa-
kowy i pie¢ lipowych, pozostate to miody wielokwiatowe.

4. Obraz pylkowy miodéw wskazuje, ze pochodzity one z okresu wiosny i
lata, kiedy najwiekszy pozytek dla pszczét stanowily roliny pol uprawnych i
lak oraz drzewa i krzewy.

5. Badane miody charakteryzowaly si¢ barwa od jasnokremowej do bursz-

tynowej.
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SUMMARY

28 samples of honeys collected in 1993 from different localities of mid-south of Podlasie were
examined. Pollen analyses were made according to the methods of the International Commission
for Bee Botany IUSB (1970). Their palynological examination was based on Zander classification.
The colours of honeys were determined according to the Maerz and Paul dictionary of colour
(1950). There were found 87 types of pollen in the examined samples of honeys: 58 of nectarious
and 29 of non-nectarious plants. Contribution of non-nectarious plants reached 3.6-47.7%. Among
the nectarious plants the highest pollen frequency was found for Brassica, other Brassicaceae,
Frangula alnus, Rubus typ, Salix and Trifolium repens, while among non-nectarious ones,
Gramineae, Hypericum, Fragaria, Papaver and Rumex. In the examined samples, 6 specific hon-
eys compatible with the Polish Standard were found. There were 5 lime and 1 rape honeys,
whereas the other honeys were multifloral. The pollen spectrum indicates that the examined hon-
eys were collected during spring and summer time. Farm fields, meadows and afforestations were
the main sources of bee flow. The colours of the examined honeys ranged from bright creamy to
amber.



