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wojewodztwa lubelskiego

The Estimation of Meat Content in Fatteners of Some Districts in the Lublin Region

W Polsce od wielu lat stosowana byla klasyfikacja Zywca wieprzowego na podstawie
Masy ciata tucznikéw przed ubojem, bez zwracania uwagi na ich umig$nienie (2, 3, 6, 7,
8).Wajda iwsp.(12)oraz R6zycki (10) podaja, ze klasyfikacja ta nie mogla byé
Scista ze wzgledu na rézny stopiefi okarmienia zwierzat, jak réwniez na brak obiektywnej
Klasyfikacji poubojowej stwierdzajacej zawarto$¢ migsa w tuszy §wid. Od kilku lat w
krajach Unii Europejskiej obowiazuje system obiektywnej klasyfikacji poubojowej EU-
ROP, oparty na aparaturowym szacowaniu miesnosci tusz (1, 4). Krajem, ki6ry najwczes-
Nicj zastosowal aparaturowa oceng tusz wieprzowych, byta Dania (od r. 1967). W tym kraju
Srednia zawarto$¢ migsa w tuszy ksztalowala si¢ na poziomie ok. 60%. W krajach, w
ktérych nie zastosowano aparaturowej klasyfikacji tusz, mi¢dzy innymi w Polsce, Srednia
ZawartoS¢ migsa w tuszy byla na poziomie 42-48% (2, 3, 5). Wajda i wsp. (12) twierdza,
ze korelacja migdzy umie$nieniem 0Znaczonym za pomoca aparatu a procentowym udzia-
tem migsa w sumie wyreboéw podstawowych wyraza si¢ wysokim dodatnim wspétczynni-
kiem korelacji.

W Polsce w ostatnich latach wedlug badafi Rozyckiego (10) nastapit znaczny regres
Pod wzgledem umig$nienia tusz tucznikéw. Zawarto$¢ migsa w tuszy w r. 1989 wynosita
Srednio 47,7%, a tluszczu 28,4%, a w r. 1992 odpowiednio 43 i 33%. Przedstawione dane
Swiadcza o koniecznoci znalezienia bardziej skutecznego sposobu powiazania cen skupu
Z obiektywna Klasyfikacja migsnosci tusz wieprzowych. Wedlug Komendera (7)
Wprowadzenie obiektywnej klasyfikacji tusz wieprzowych w Zakladach Migsnych Ostré-
da-Morliny wykazalo juz po roku stosowania poprawe migsnosci tucznikéw o ok. 2%.

Celem niniejszej pracy byla ocena zawarto$ci migsa, okre§lana przy pomocy aparatu
Piglog 105, u tucznikow produkowanych w gospodarstwach indywidualnych w rejonie
Utrzymania §wifi rasy pulawskiej.
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MATERIAL I METODY

Badania przeprowadzono na punktach skupu w rejonie $wini rasy putawskiej i w Zaktadach Migsnych w
Lukowie. Materiat doswiadczalny stanowily: a) tuczniki z chowu masowego w liczbie 138 szt., w tym w typie
rasy pulawskiej 76 szt., w typie rasy polskiej bialej zwistouchej 62 szt., b) tuczniki pochodzace z hodowli
zarodowej odpowiednio: rasy putawskiej 15 szt., mieszafice (put x pietrain) - 15 szt. i mieszadice (put x pbz 23) x
put - 15 szt. Eacznie dokonano oceny 45 tucznikéw, c) tusze tucznikéw losowo wybrane na ta$mie produkcyjnej
w Zaktadach Migsnych w Lukowie w liczbie 176 tusz, w tym w typie rasy putawskiej 80 i w typie polskiej biatej

zwistouchej 98.
Do okreslenia procentowej zawartosci migsa u tucznikéw i w tuszach wieprzowych postuzono sig

ultradZwigkowym aparatem Piglog 105, ktéry oblicza migsno$é tucznikéw i tusz wieprzowych na podstawie
pomiaru grubosci sfoniny mierzonej w dwu miejscach i pomiaru wysokosci migénia najdtuzszego grzbietu.
Pomiary tusz wieprzowych dokonywane byty na ta$mie ubojowej na wiszaco przed skérowaniem, a tucznikéw
na punkcie skupu w czasie okreslania ich masy ciala na wadze zootechnicznej. Pomiaru pierwszego dokonano
nad ostatnim kregiem piersiowym 7 cm od linii srodkowej tucznika i tuszy. W punkcie tym zmierzono grubo$é
ttuszczu tacznie ze skérq w mm i grubos$é migsnia najdtuzszego grzbietu w mm. Drugi pomiar grubosci stoniny
tacznie ze skérg dokonany byt 7 cm od linii $rodkowej tucznika i tuszy migdzy 13. a 14, krggiem piersiowym (10
cm do przodu od pomiaru pierwszego).
Zebrane dane opracowano statystycznie stosujac analizg wariancji.

OMOWIENIE WYNIKOW

Wyniki oceny migsnosci tucznikéw z chowu masowego przedstawiono w tab. 1.
Srednia masa ciala ocenia nych tucznikéw byla podobna, réznice byly niewielkie (1,5 kg
na korzyS¢ tucznikdw w typie rasy pbz), statystycznie nieistotne. Tuczniki w typie rasy
pulawskiej w poréwnaniu ze winiami w typie rasy pbz charakteryzowala grubsza stonina
mierzona w dwu punktach na wysokosci ostatniego kregu piersiowego, jak réwniez miedzy
13.a 14. kregiem piersiowym, odpowiednio 0 0,61 cm i 0,49 cm (tab. 1). Wysoko$¢ mig$nia
najdluzszego grzbietu (mierzona na wysokosci ostatniego kregu piersiowego) byla u
tucznikéw w typie rasy pulawskiej nieco wyzsza o 0,05 cm niz u tucznikéw w typie rasy
pbz. Z danych w tab. 1 wynika, Ze tuczniki w typie rasy pbz w poréwnaniu z tucznikami W
typie rasy pulawskiej charakteryzowala wyzsza zawarto$¢ miesa o 2,73%. Statystyczni¢
istotnych réznic migdzy grupami nie stwierdzono. W klasyfikacji tucznikéw wedhug
EUROP podanej przez Palusifskiego (9)iwedhg klasyfikacji polskiej normy,

Tab. 1. Pomiary tucznikéw z chowu masowego aparatem Piglog 105
The measuring of fatteners from mass breeding by Piglog 105 device

Cecha W typie rasy pulawskiej W typie rasy pbz

- s X s

Liczba tucznikow 76 - 62 -
Masa ciata w punkcie skupu (kg) 108,00 3,78 109,50 4,22
Grubo$¢ stoniny I (mm) 32,40 4,20 26,30 3,54
Wysokos$¢ mig$nia najdtuzszego grzbietu (mm) 45,20 6,12 44,70 5,51
Grubosé stoniny Il (mm) 33,30 3,98 28,40 4,21
Zawarto$¢ migsa w tuszy (%) 38,81 2,12 41,58 3,04
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Tab. 2. Pomiary tucznikéw z hodowli zarodowej aparatem Piglog 105
The measuring of fatteners from pedigree breeding by Piglog 105 device

Cecha Rasa

putawska putawska x pietrain | putawska x pbz 23

X s X s X s
Liczba tucznikow 15 - 19 B 15 -
masa ciata w punkcie skupu (kg) 110,00 3,20 | 109,00 3,40 | 113,00 2,50
Grubosé stoniny I (mm) 2426A | 3,12 | 14,28B 284 | 21,28B | 3,30
Wysokosé migsnia najdfuzszego grzbietu (mm) | 44,53A | 4,50 | 4885AB| 397 | 4500B | 437
Grubosé stoniny Il (mm) 2439A | 3,57 | 1507AB| 243 | 2357B | 3,59
Zawarto$¢ migsa w tuszy (%) 43,08A | 2,27 | 4848AB| 1,84 | 44,08B | 232

—

Wartosci oznaczone tymi samymi literami réznia sig statystycznie istotnie przy P < 0,01.

ki6ra bierze pod uwage grubo$¢ stoniny, podanej przez Komendera (7), tuczniki w typie
Tasy putawskiej zaliczono do klasy P, a w typie rasy pbz do klasy O.

Analiza migsnosci tucznikéw pochodzacych z hodowli zarodowej (tab. 2) dowiodta, ze
Mieszafice dwurasowe (pul x pietrain) w poréwnaniu z osobnikami rasy pulawskiej i
Mieszaficami (put x pbz 23) x putawska w badanych cechach, tj. grubosci stoniny mierzonej
Wdwu punktach, wysokosci "oka" poledwicy i zawarto$ci mi¢sa, wykazywaly korzystniej-
S2e wskazniki. R6znice tych warto$ci byly wysokie i statystycznie istotne z ryzykiem bledu
1%. Grubos¢ stoniny mierzona w dwu punktach (na wysokosci ostatniego kregu piersio-
Wego i miedzy 13.a 14. kregiem piersiowym) u mieszaficow (pul x pietrain) w poréwnaniu
Ztucznikami rasy putawskiej byla nizsza odpowiednio 0 1,00 cm i 0,93 cm,aw poréwnaniu
Zmieszaficami (put xpbz 23) x put odpowiednio 0 0,70 cm i 0,85 cm. Tuczniki mieszaiice
(put x pietrain) mialy wyzsza wysoko$¢ mig$nia najdluzszego grzbietu (mierzona na
Wysokosci ostatniego kregu piersiowego) 0 0,43 cm od tucznikoéw rasy pulawskiej, a od
Weznik6w mieszaficow (put x pbz 23) x pul wyzsza o 0,39 cm.

Migsno$¢ tucznikéw mieszaficow (put x pietrain) odpowiada klasie R - 48,5% (blizej

lasy U) w skali EUROP, natomiast migsno$¢ tucznik6w rasy pulawskiej i mieszaficow
(put x pbz 23) x put miescita si¢ w klasie 0-43,1% i 44,1% (zblizajac si¢ do klasy R).

Tab. 3. Pomiary tusz wieprzowych aparatem Piglog 105 w Zakladach Migsnych w Eukowie
The measuring of pork carcasses by Piglog 105 apparatus in the Meat Factory in Lukéw

P ———
Cecha W typie rasy pulawskicj W typie rasy pbz
X s X s
Liczba tucznikow 80 - 96 .
Masa tuszy cieplej (kg) 74,79 5,18 74,84 3,67
Grubog¢ stoniny I (mm) 28,15 4,54 25,73 3,50
Wysokosé migénia najdtuzszego grzbietu (mm) 40,95 524 42,43 337
Grubosé stoniny IT (mm) 28,30 4,43 25,00 3,52
Zawartosé migsa w tuszy (%) 40,52 2,93 41,98 145
e ——
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Badania Surdackiego iwsp.(11) wykazaly, ze §winie rasy wielkiej bialej polskiej
i putawskiej w poréwnaniu z ich mieszaficami z udziatem krwi rasy duroc charakteryzowata
mniejsza migsnos¢ tusz.

Oceng jakosci tucznikéw ubijanych w Zakladach Migsnych w Lukowie przedstawiono
w tab. 3. Swinie wybrane losowo z r6znych punktéw skupu, mierzone na taSmie ubojowej,
mialy prawie jednakowa mas¢ tuszy cieplej. Tusze Swin w typie rasy pulawskiej w
poréwnaniu z tuszami tucznikéw w typie rasy pbz zawieraty mniej migsa w tuszy o 1,46%,
roznice byly male, statystycznie nieistotne. Grubos¢ stoniny mierzona w dwu punktach u
tucznikdw w typie rasy putawskiej byta wyzsza 0 0,24 cm i 0,33 cm niz u Swifi w typie rasy
pbz, a wysokos¢ "oka" polgdwicy nizsza o 0,15 cm. Procentowa zawarto$¢ migsa w tuszy
klasyfikowala obie grupy tucznikéw do klasy O wedlug klasyfikacji EUROP podanej przez
Palusifiskiego (9). Wyniki te wykazaly, Zze tuczniki w chowie masowym w typie rasy
pulawskiej ubijane przy masie ciata ok. 105-110 kg nie ust¢powaly rasie pbz. Ich migsno$¢
byta tylko o 1,46% nizsza od migsnosci tucznikow w typie rasy pbz.

WNIOSKI

1. Procentowa zawarto$¢ migsa u tucznikéw ocenianych na punktach skupu jak réwniez
w tuszach §wiii ubijanych w Zakladach Migsnych w Eukowie byla niska i wynosita w typie
$wifi rasy pulawskiej 40,52% i 38,81%, a w typie rasy pbz odpowiednio 41,98% i 41,58 %-
Wyniki te byly nizsze od $rednich krajowych.

2. Tuczniki mieszafice (pul x pietrain) i (put x pbz 23) x pul w poréwnaniu z osobnikami
rasy pulawskiej charakteryzowala ciefisza stonina mierzona w dwu punktach, wyzsza
wysoko$¢ migs$nia najdhuzszego grzbietu oraz wigksza zawarto$¢ migsa w tuszy odpowic-
dnio 0 5,41 1,0%.

3. Tuczniki mieszafice powstate z krzyzowania prostego §wifi rasy pulawskiej z pietrain
byly 0 4,4% bardziej migsne niz mieszafice z krzyZowania wstecznego rasy pulawskiej 2
pbz 23.
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SUMMARY

The investigations were made at some purchasing centers in the region of Pulawska breed pigs and in the
Meat Factory of Lukéw. The experimental material was made up by 76 units of Pulawska breed fatteners, 62 Polish
Landrace and fatteners coming from a reproductive breeding, 15 units each - Pulawska breed, Pulawska x Pietrain
breed hybrids and (Putawska x Deutsche Landrace) x Putawska.

In the Lukéw Meat Factory there were 176 carcasses selected randomly to be evaluated. The percentage
content of meat in fatteners estimated at the purchasing centers and in carcasses slaughtered in MF in Lukéw was
similar and figured 40.52% and 38.81% in Putawska breed pigs while in Polish Landrace 41.98% and 41.58%,
respectively.

The hybrid fatteners (Putawska x Pietrain) and (Putawska x Deutsche Landrace) x Pulawska compared to
Pulawska breed units showed thinner back fat and higher position of the longest muscle as wel as higher meat
content in carcass by 5.4% and 1%, respectively.




