ANNALES
UNIVERSITATIS MARIAE CURIE-SKELEODOWSKA
LUBLIN-POLONIA
VOL. X111, 14 SECTIO EE 1995
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Wartos¢ rzezna tucznikow rasy pulawskiej i mieszaricow z rasami polska
biala zwistoucha i pietrain

The Slaughter Value of Fatteners from Pulawska Breed and the Hybrids of Polish Landrace
and Pietrain Breeds

Krzyzowanie §wifi jako jedna z metod hodowli wykorzystywane bylo miedzy
innymi do wyhodowania oraz p6Zniejszego doskonalenia §wiii rasy pulawskiej (13).
Od wielu lat w programach hybrydyzacji §wifi w wielu krajach (14, 16), rowniez w
Polsce, podjeto badania nad wykorzystaniem do krzyzowania $wifi rasy pietrain.
Wyniki badafi uzyskane przez Raka i wsp.(5,6,7),Schmittena (10),Sur -
dackiego iwsp.(11,12) wskazuja na duza przydatno$¢ ras pietrain oraz pbz do
krzyzowania migdzyrasowego. W zwiazku ze zmianami zachodzacymi u §wii pod
Wptywem pracy hodowlanej w zakresie cech rzeZnych zachodzi potrzeba systematy-
cznego badania wariantéw krzyzowania ras w poszczeg6Inych warunkach sSrodowisko-
Wych regionéw (Surdacki iwsp.11).

Celem pracy bylo okreslenie, czy i w jakim stopniu krzyzowanie §wifi rasy putawskiej
Z rasa polska biala zwistoucha i pietrain wplywa na warto$¢ rzeZna i jakoS¢ migsa
mieszaficow w por6wnaniu ze zwierz¢tami czystorasowymi.

MATERIAL | METODY

Materiat do§wiadczalny stanowity tuczniki pochodzace z rejonu hodowli zarodowej $wini rasy putawskiej w
WojewGdztwie lubelskim w liczbie po 15 szt. éwifi rasy pulawskicj, mieszaficow rasy pulawskiej x pietrain oraz
Mieszaficéw rasy (pulawska x polska biala zwisloucha). Zakupiony material pochodzil po 6 knurach. UbGj
tucznikéw wykonano w Zakladach Migsnych w Lukowie. Pomiary byly zgodne z metodyka stosowang w
SKURZTCH, a podziat péitusz przeprowadzono zgodnie z metodg stosowang w przemysle migsnym, opisana
Przez Poszepczyifiskiego (4). Wykonano szczegélows dysekcjg: szynki, schabu, karkéwki, fopatki na
elementy tkankowe: migso, tuszcez, skérg i kosci. Oceng jakosci migsa przeprowadzono na prébkach pobranych
ze §rodkowego odcinka migénia najdtuzszego i przywodziciela uda, pH1 oznaczono w 45 min. po uboju, a pHa w
24 godz. po uboju. Wodochtonno$é (% wody wydziclonej) oznaczono metodg Graua i Hamma w modyfikacji
Pohja i Niinivaara (3),abarwg migsa przy uzyciu leukometru (8). Zebrane dane opracowano statystycznie,
Przy zastosowaniu analizy wariancji wedtug metody podanej przez Ruszczyca (9).
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OMOWIENIE WYNIKOW

Zakupione tuczniki (tab. 1) mialy mas¢ od 105,6 do 110,9 kg. NajniZsza masa przed
ubojem charakteryzowala tuczniki mieszafice ras putawska x pietrain (105,6 kg). Tuczniki
rasy pufawskiej byly o 1,7 kg cigzsze, a tuczniki mieszaiice (put x pbz) x put o 4,7 kg.
Najwyzsza wydajno$¢ rzeZna cieply i zimna uzyskano u tucznikéw rasy pulawskiej
(76,77%176,02%), a najnizsza u mieszaficow (put x pbz) x put (73,97% i 73,52%). Wyniki
te potwierdzaja badania Surdackiego iwsp.(11), w ktérych wydajno$c rzeZna ciepla
i zimna u rasy pulawskiej wynosita 77,34% i 76,41%.

Tab. 1. Masa ciata i wydajno$¢ rzeZna ocenianych tucznikéw
Mass weight and slaughter productivity of evaluated fatteners

Rasa
2 putawska putawska x pietrain (put x pbz) x put
X s b3 s X s
Liczba sztuk 15 - 15 - 25 -
Masa ciata przed ubojem (kg)| 107,30 3,12 105,00 3,40 110,90 2,16
Masa tuszy cieptej (kg) 82,40 213 80,00 2,84 82,00 2,59
Masa tuszy zimnej (kg) 81,60 2,13 79,30 2,80 -81,50 2,60
Wydajnos¢ rzeZna ciepta (%) 76,77 0,96 75,78 1,45 73,97 0,97
Wydajnos¢ rzezna zimna (%) 76,02 0,90 75,15 1,50 73,52 1,05

W tab. 2 przedstawiono pomiary liniowe tusz. Dhugo$¢ tusz u ocenianych tucznikéw byla
zblizona, a réznice statystycznie nieistotne. Najdluzsze tusze mialy mieszance pul x pietrain
(85,66 cm), nieco krétsze byly tusze Swiii putawskich i mieszaficow (put x pbz) x put (84,73 i
83,55 cm). Stwierdzono podobna dtugo$¢ szynki u ocenianych tucznikéw, wynosita ona od
35,77 do 36,46 cm. Obwéd szynki u mieszaficow put X pietrain réZnil si¢ statystycznie istotnie
i wynosit 60,13 cm, a u $wiit mieszaficow (pul x pbz) x pul byl 0 2,69 cm mniejszy. RéwnieZ
u Swifi rasy pulawskiej obwdd szynki byt o 3,47 cm mniejszy niz u mieszaiicéw put x pietrain.
Swinie mieszafice rasy pulawskiej z pietrain mialy najciefisza stoning we wszystkich miejscach
pomiaru. Grubo$¢ stoniny Srednia z trzech pomiaréw u tych mieszaficow wynosifa 2,14 cm.
Swinie mieszafice (put X pbz) x put mialy grubsza sloning 0 0,6 cm, a rasy pulawskicj o 1,36
cm. Srednia grubo$é stoniny z 5 pomiaréw ksztaltowala si¢ podobnie i wynosita odpowiednio:
2,06 cm, 2,38 cm i 3,45 cm. Podobne wyniki uzyskali w swych badaniach Surdacki i wsp-
(11), u ktérych dlugos¢ Srodkowa u mieszaficow (put x pbz) x put wynosifa 83,82 cm, a U
tucznikow rasy putawskiej 83,80 cm. Grubo$¢ sloniny u tucznikéw rasy pulawskiej wynosild
2,77 cm, a u mieszaficow (pul x pbz) x put - 2,71 cm.

Dane te potwierdzaja badania Wielbo iwsp. (15), ktorzy stwierdzili, ze dlugos¢
Srodkowa u tucznikéw mieszaiicow z udzialem rasy pulawskiej i pbz wynosila 83,05 cm,
a u tucznikow rasy pulawskiej 82,15 cm.

R a k iwsp. (7) uzyskali u §wiii mieszaficéw pictrain X pbz w poréwnaniu z rasa pbZ
tusze krétsze 02,32 cm. Srednia grubo$é stoniny z S pomiaréw u tucznikéw czystorasowych
byla jednak wigksza o 0,09 cm.
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Tab. 2. Pomiary liniowe tusz
Linear measuring of carcasses

Rasa
C‘q” putawska pulawska x pietrain (put x pbz) x put
st - S X S X S

Dhugoéé érodkowa (cm) 84,73 2,63 85,66 1,63 83,55 2,40
Dhugosé szynki (cm) 36,46 1,92 36,40 2,52 35,77 1,64
Obwéd szynki (cm) 56,66 2,41 60,13 2,74 57,44° 2,46
Grubosé stoniny nad lopatka (cm) 3,62% 0,81 2,09B 0,68 2815 0,60
Gruboéé stoniny na grzbiecie (cm) 3,08* 0,83 1752 0,72 2,548 0,71
Grubo$¢ stoniny na krzyzu (cm)

I 3,54% 0,77 2,083° 0,69 2,818 0,52

11 2,844 0,71 31750 0,69 158 0,49

111 417" 0,69 2598 0,63 3,26 0,52
Grubo$é sloniny $rednia z trzech pomiaréw (cm) 3,50 0,66 21498 0,65 2,74° 0,42
Grubos¢ stoniny érednia z pigciu pomiaréw (cm) 3,454 0,71 2,06 0,65 2,38 0,49

Wartoéci oznaczone tymi samymi literami r62nig sig statystycznie istotnie: * przy p < 0,05, * przy P < 0,01.
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Tab. 3. Skiad tkankowy wyrgbéw podstawowych oraz masa innych wyrgbéw uzyskanych z rozbioru przemyslowego tuszy (kg)

The tissue composition of basic cuts and the mass of other cuts obtained from industrial partition of carcasses S
Cecha Rasa
putawska pulawska x pietrain (put x pbz) x put
X S X S X S
Szynka
masa catkowita 9,07 0,46 9,26 0,93 8,92 0,37
masa migsa 446" 0,42 71249 0,81 6,50% 0,39
masa kosci 0,79 " 0,05 0,33~ 0,09 0.83 0,04
masa skéry 0,29 0,03 0,29 0,03 032 0,04
masa thuszczu 1,34A 0,09 1,01°P 0,14 0,278 0,13
Poledwica N
masa catkowita 5,09 0,74 4,36 0,65 4,24 0,60 =
masa migsa 2,38 0,22 2,53 035 288 0,12 &
masa kosci 0,72 0,09 0,77 0,09 0,76 0,03 &
masa tuszczu 1,99* 0,56 1,06 0,33 1,33° 0,48 =
Masa poledwiczki 0,29 0,05 0,32 0,05 0,33 0,04 &
Karkéwka 2
masa catkowita 3,05 0,27 3,05 0,28 2,99 0,15 ':
masa migsa 1,93 0,18 2,09 0,27 1,85 0,07 w
masa kosci 0,50 0,06 0,53 0,06 0,53 0,07 5
masa thuszczu 0,61 0,18 0,42 0,09 0,62 0,09 ]
Lopatka 2
masa catkowita 5,18% 0,25 52181 0,39 5,26° 0,24 §-
masa migsa 3,06% 0,22 4,648 033 4,10® 0,19
masa kosci 0,66 0,07 0,70 0,08 0,68 0,55
masa skory i thuszczu 0,54 0,07 0,50 0,07 0,47 0,55
Masa boczku 3,02° 0,41 347 0,38 3,03° 0,11
Masa biodrowki 0,49 0,07 0,56 0,06 0,58 0,05
Masa golonki 0.89 0,08 1,04 0,06 0,96 0,04
Masa podgardla 1,75 0,27 1,34 0,10 1,43 0,20
Masa zeberek 0,97 0,11 0,93 0,12 0,87 0,09
Masa nég 1,06 0,09 1,06 0,10 1,06 0,06
Masa ogona 0,34 0,05 0,32 0,03 0,29 0,02
Masa miesa Kl. 11 191 0,43 2,15 0,41 1,76 0,23
Masa thuszezu drobnego 2,05% 0,61 \ 3xiad8 0,36 1,78% 021
Masa miesa w wyrebach podstawowych 15200 - 16,70 a 14,608 "
~ (S} ek e\ & ehm whe, - S orry v <008 N gy P <00V
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W tab. 3 podano skiad tkankowy wyrgbéw podstawowych oraz masg innych wyrebow
uzyskanych z rozbioru przemyslowego tuszy. Najwyzsza mase szynki mialy tuczniki
mieszafice ras put x pietrain (9,26 kg), u tucznikéw pulawskich wynosila ona 9,07 kg, a u
mieszaficow (put x pbz) x put 8,92 kg. Nie stwierdzono jednak réznic statystycznie
istotnych. Tuczniki mieszafice put x pietrain mialy o 0,48 kg wigcej migsa w szynce niz
pulawskie oraz o 0,62 kg wigcej niz mieszaiice (put x pbz) x pul. Odwrotnie ksztaltowala
si¢ zawarto$¢ thuszczu w szynce. Roznica wynosita 0,33 kg i 0,26 kg. Réznice byly
statystycznie istotne. Tuczniki rasy pulawskiej, przy najwyzszej masie catkowitej poledwi-
cy (5,09 kg), miaty o 0,23 kg wigcej migsa niz tuczniki (put x pbz) x put i o0 0,15 kg mniej
migsa niz tuczniki put x pietrain. Najmniej thuszczu w poledwicy stwierdzono u mieszari-
cow put x pietrain (1,06 kg). Tuczniki (pul x pbz) x put mialy o 0,27 kg wiecej thuszezu w
poledwicy niz mieszafice put x pietrain. R6Znice statystycznie istotne stwierdzono przy
ocenie lopatki. O 10,84% wigksza masa fopatki niz u §wif pulawskich i 0 9,47% niz u
tucznikéw (put x pbz) x put wykazywaly si¢ tuczniki mieszaiice rasy pulawskiej z pietrain.
Mieszafice put x pietrain miaty o 0,68 kg (14,66%) wigcej migsa niz $winie pulawskie i o
0,54 kg (11,64%) niz (put x pbz) x put. Surd a cki i wsp. (11) stwierdzili, Ze masa szynki
u mieszafcéw (pul x pbz) x put i rasy putawskiej wynosita odpowiednio 8,12 kg i 7,58 kg.
Wielbo iwsp. (15)podali, ze zawarto$¢ migsa w szynce rasy pulawskiej wynosila 65%,
aumieszancow z jej udzialem i rasy pbzbyla 0 0,5% wigksza. Ra k (5) badajac przydatnosé
rasy pietrain do krzyzowania z polskimi rasami $wifi wykazal, Ze szynki ze §wif pietrain
byly najcigzsze i zawieraly 17,59 kg migsa dobrej jakosci.

W tab. 4 podano warto$¢ pH, wodochlonno$¢ i oceng barwy migsa. Najnizsze pHi w
migsniu przywodzicielu uda (5,94) wystgpowalo u mieszaficéw pul x pietrain. U rasy
pulawskiej i mieszaficéw (putl x pbz) x put pH1 bylo zblizone (6,40 i 6,45). Istotne r6Znice
Stwierdzono mi¢dzy mieszaificami pul x pietrain a pozostalymi grupami. Podobnie ksztal-
towaly si¢ wartosci pH1 w mig¢sniu najdhuzszym, jednak istotnych réznic migdzy grupami
nie stwierdzono. U mieszaficow pul x pietrain spadek pH po uboju wynosil w przywodzi-
cielu uda 0,22, a w mig¢$niu najdhuzszym 0,19. Najwyzszy spadek pH stwierdzono u
mieszaficow (pul x pbz) x put i wynosit odpowiednio 0,60 i 0,52. Wedlug Blichars-
*k iego iwsp. (1) w migsie mieszaficow z udzialem rasy pietrain Srednia warto$¢ pHi
Wynosita 6,12, ale u 24% tusz pH\ bylo 5,8 i ponizej, co wskazywalo na wystepowanie
migsa typu PSE. Surdac ki i wsp. (12) podaja, Ze u tucznikéw mieszaficow z rasa
Pulawska zaobserwowano wigksze spadki pH. Ocena wodochlonno$ci w mig$niu przy-
Wodzicielu uda wykazala istotne r6znice mi¢dzy grupami. Najnizsza wodochlonno$é
Stwierdzono u mieszaficow (pul x pbz) x put (21,35%), nieco wyzsza u rasy pulawskiej
(21,51%), a najwyzsza u mieszaficow put x pietrain (28,69%). Podobne réznice statysty-
Cznie istotne stwierdzono przy ocenic % wody wydzielonej w mi¢$niu najdhuzszym
grzbietu.

Z danych oceny barwy migsa wynika, Ze reemisja na filtrze bialym w mi¢$niu przywo-
dzicielu uda u mieszaficow put x pictrain byla 0 4,6% wyzsza niz u mieszaiicow (pul x pbz)
X put i 0 5,7% niz u rasy pulawskiej. Podobne tendencje wyzszej reemisji wystapily na
filtrze czcrwohym, zielonym i niebieskim. W mi¢$niu najdluzszym stwierdzono takze
Najwyzsza reemisje na poszezegdlnych filtrach u mieszaficow pul x pietrain. J 6 Z w i a-
kowska-Rekiel (2)stwierdzila, ze barwa migsa z szynek ze $wifi pulawskich i
Mieszaficow F1 i F2z udzialem tej rasy byla cicmnicjsza niz u ras bialych i ich micszaficow.



Tab. 4. Warto$é pH, wodochlonno$é i ocena barwy migsa
pH value, hygroscopicity and meat colour evaluation

V6

Rasa
o pulawska putawska x pietrain (put x pbz) x put
- . s X S % S
Miesien przywodziciel uda
pH: 6,40% 0,18 50505 0,22 6,45P 0,19
pH2 5,90 0,27 570" 0,30 5,852 0,17
wodochlonnoéé 21514 1,89 28,698 2,32 21,358 0,97
Miesien najdhuszy grzbietu
pH) 6,20 0,28 6,07* 0,22 6,34* 0,29
pH> 5.80 0,23 5,88 0,18 5,82 0,12
wodochtonnoéé 24354 1,39 29,428 1,92 22,138 1,27
% reemisji miesnia przywodziciela uda W 11,80% 1,32 17,50"B 1,80 12,90° 1,93
R 20,40* 1,94 29,20*B 2,38 21,30° 2,39
G 10,70 1,04 16,20"B 2,07 11,408 1,80
B 1020* 133 15,60"B 2,04 10,708 1,53
% reemisji miesnia najdhuzszego grzbietn W 23,007 1,13 0774 1,76 22,70° 127
R 31,80% 1,80 34,80"8 237 30,20° 1,88
G 22,40 0,94 25,008 1,88 20,408 1,23
B 20,207 0,90 24,30*B 1,53 19,708 1,30
Udziat poszczegolnych barw
w miesniu przywodzcielu uda (%)
l’L 49,39 133 47,86 1,29 49,07 1,84
gL 25,90 0,53 26,55 0,62 26,26 0,50
b 24,69 0,74 25,57 0,84 24,65 0,72
Udzial poszczegélnych barw
w miesniu najdhizszym grzbietu (%)
n 42,74 2,12 40,94 087 42,95 0,84
oL 30,10 1,31 30,95 1,04 29,01 0,69
bL 27,15 1,18 28,59 0,77 28,02 0,94

Wartoéci oznaczone tymi samymi literami réZnig sie statystycznie istotnie: * przy p < 0,05, przy P < 0,05.
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WNIOSKI

1. Nie stwierdzono istotnych réznic migdzy grupami w zakresie dlugosci tuszy. Naj-
ciefisza stonina charakteryzowata mieszafice pul x pietrain, a najgrubsza tuczniki puta-
wskie.

2.Na podstawie dysekcji stwierdzono, ze najwigcej migsa (16,70 kg) i najmniej thuszczu
(3,00 kg) bylo u mieszaficow pul x pietrain. Tuczniki putawskie mialy 15,20 kg mi¢sa, 4,48
kg thuszczu, a mieszafice (put x pbz) x put odpowiednio 14,93 kg i 3,69 kg.

3. Ocena jako$ci migsa wykazala najnizsze pH1, najwyzsza wodochlonno$¢ oraz
reemisj¢ u mieszaicow rasy putawskiej z pietrain.

4. W rejonie hodowli §wiii rasy pulawskiej mozna zaleca¢ krzyzowanie Swifi tej rasy z
rasa pietrain z uwagi na dobra migsno$¢ uzyskiwanych mieszaficéw. Nalezy jednak
pamigtaé, ze u mieszaficOw pogarsza si¢ jakoS¢ migsa.
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SUMMARY

The experimental material was made by fatteners {rom the region of pedigree breeding of Pulawska breed
pigs, thatis 15 pigs of Pulawska breed and Pulawska x Pictrain hybrids and the same number of Pulawska x Polish
Landrace pigs. The hybrid fatteners of Pulawska x Pictrain demonstrated the longest carcasses and the thinnest
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back fat according to all the estimated measurings. After 5 measurings the mean value of back fat thickness was
2.06 cm for Putawska x Pietrain hybrid; 2.38 cm for (Putawska x Polish Landrace) x Putawska and 3.45 cm for
Pufawska breed pigs.

The dissection of the right half carcasses showed that there was the most meat (16.70 kg) and the least fat
(3.00) in the basic cuts of Putawska x Pietrain hybrid. The Pulawska breed fatteners provided 15.20 kg meat; 4.48
kg fat, whereas (Putawska x Polish Landrace) x Putawska hybrid 14.93 kg and 3.69 kg, respectively.

The estimation of pH, hygroscopity and meat colour proved that the lowest pHy and pHz were characteristic
of Puawska x Pietrain hybrid, while the highest hydroscopity was manifested in thigh adductor muscle (28.69%)
and in the longest muscle (29.42%). Meat coming from Pulawska breed pigs was the darkest.




