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Technologiczna i handlowa ocena tusz swin
wybranych ras ojcowskich

Technological and Commercial Evaluation of Carcasses of Chosen Breeds

Szczegblnie wartosciowy surowiec rzezny dla przemysiu miesnego stanowia
tuezniki, ktérych tusze spelniaja wymogi klasy E systemu EUROP. Obok pozy-
skania Zywca wieprzowego o wysokiej i wyrdwnanej migsnosci przemysl mig-
Sy dazy do ujednolicenia masy ubojowej tucznikéw i wymiaréw liniowych
sz, Pozyskiwanie przez sektor przetworstwa tucznikéw o Scisle okreslonym
Standardzie rzeznym jest osiagane poprzez oferowanie korzystniejszych cen za
tuczniki o wysokich parametrach tuszy [2, 6, 10] .

Dostosowanie sektora produkcji do wymagan przetworstwa obejmuje wiele
d?ia¥aﬁ o charakterze hodowlanym, organizacyjnym i technologicznym. Produk-
9a znacznej czesci prosiat do tuczu prowadzona jest na drodze krzyzowania
t"Warowego $win. W produkcji wysokomigsnych tucznikéw, realizowanej w
OPparciu o krzyzowania migdzyrasowe, podstawowe znaczenie ma potencjal
l'ZeZle ras ojcowskich. Obecnie w kraju uzytkowane sg cztery rasy ojcowskie
Swi, Sa to wyselekcjonowane populacje o bardzo wysokiej wartosci ceck uzyt-
kOWyCh, z ktorych najwigkszy udzial w populacji aktywnej maja rasy pietrain
ofaZ duroc [8]. Z oceny wartosci rzeznej $win, prowadzonej w SKURTCh, wy-
Nika, 7e naj lepsze parametry rzezne charakteryzuja $winie rasy pietrain, a pozo-
Stale rasy ojcowskie maja nieco nizsza i zblizong wartos¢ rzezna [12].

Nieliczne sq natomiast publikacje, w ktérych okreslono cechy tusz czystych
"5 ojcowskich na podstawie wskaznikéw z przemyslowego podzialu tusz. Z

°tyChczasowych badan [6, 7, 11] wynika, ze parametry technologiczne tusz

poSl”-czegélnych ras wyraznie sie réznia lub przyjmuja bardzo charakterystyczne
Wartoge;.
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Ocena technologiczna tusz poszczegélnych ras ojcowskich oraz mieszancow
z ich udzialem wykazala dos¢ znaczace réznice w wartosci przetworczej tusz
badz poszczegblnych wyrebéw. W badaniach [3, 4, 6] wykazano migdzy innymi
wplyw rasy na maseg i uzysk niektoérych elementéw z rozbioru przemystowego.
Tereszkiewicz i wsp. [11] ustalili, ze schaby o najwyzszej masie pozyskuje si¢ Z
tusz $win hampshire, a najwyzsza masa migsa cechuja si¢ schaby $§win pietrain.
W innych badaniach [7] stwierdzono réwniez, ze tusze i wyreby poszczegdlnych
ras ojcowskich réznig si¢ znacznie parametrami liniowymi.

Celem pracy jest technologiczna 1 handlowa ocena tusz $win wybranych ras
ojcowskich, ubijanych przy jednakowej masie ciata.

MATERIAL | METODY

Materiat do badan stanowito 98 tucznikéw rasy duroc, 23 hampsire i 47 pietrain. Zwierzgta
pochodzity z tuczu kontrolnego prowadzonego w SKURTCh w Chorzelowie i byly ubijane przy
masie ciala 100 kg. Po uboju na lewych péttuszach wykonano pomiary grubosci stoniny w pigcit
punktach, dtugosci $rodkowej tuszy oraz okreslono odczyn poczatkowy w migséniu LD. Nastepnie
pottusze wazono, po 24-godzinnym wychlodzeniu péitusze poddano rozbiorowi zgodnie z norma
obowiazujaca w przemysle migsnym (PN91/A82001). Wyodrebnione elementy rozbiorowe wazo-
no z doktadnoscia do 0,01 kg, a nastepnie poddano dysekcji szczegélowej. Na podstawie masy
migsa uzyskanego z dysekcji ustalono migsnos¢ péttuszy. W czasie dysekcji schabéw na plasz-
czy#nie odcigcia karkéwki oraz przekroju poprzecznym za ostatnim zebrem okreslono powierzch-
ni¢ ,,oka” poledwicy i grubos$¢ stoniny w punktach C, i K.

Dla oceny handlowej wyliczono warto$¢ tusz oraz wyrgbéw zaliczanych do I grupy znaczenia
ekonomicznego. Wycenie poddano: szynke, schab karkéwke i lopatke, ustalono réwniez wartos¢
handlowa plata stoninowego. Oceng wartosci rynkowej tusz i elementéw rozbiorowych przepro
wadzono na podstawie $rednich cen notowanych na Warszawskiej Gieldzie Towarowe)
w pazdzierniku 2004 roku.

Wyniki badan przedstawiono, wyliczajac $rednig arytmetyczng i odchylenie standardowe:
Istotno$¢ réznic miedzy rasami $win oszacowano za pomoca testu Tukeya. Wyniki zestawiono
oddzielnie dla kazdej z ras i tacznie dla ras.

OMOWIENIE WYNIKOW

Przedubojowa masa ciala tucznikéw ocenianych ras $win byla wyréwnand
(tab. 1). Po uboju natomiast stwierdzono wyrazne réznice dla masy poitusz Wy~
chlodzonych i wydajnosci rzeznej migdzy ocenianymi rasami $win. StatystycZ”
nie istotnie wyzszq mase mialy péltusze uzyskane z uboju tucznikéw pietrain:
Lewe péltusze $win tej rasy byly cigzsze srednio o 0,91 kg od péttusz rasy
hampshire oraz 0 0,59 kg od péltusz $win rasy duroc. Swinie pietrain wykazy”
waly si¢ rowniez istotnie wyzsza wydajnoscia rzezng w poréwnaniu ze zwie
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Tzgtami dwoch pozostatych ras. Swinie ocenianych ras charakteryzowala wyso-
ka wydajnos¢ poubojowa, a wyzsza wartos$¢ tego parametru, jaka stwierdzono
dla zwierzat rasy pietrain, ma najprawdopodobniej zwiazek z wyzsza migsnoscia
tusz tej rasy. Wysoka wydajnos¢ poubojowa tucznikéw rasy pietrain i mieszan-
Cow z jej udzialem potwierdzono w innych badaniach [ 3].

Tab. 1. Charakterystyka poubojowa i pomiary liniowe tusz ocenianych ras ojcowskich $wiri
Post-slaughter and line characteristics of carcasses of the evaluated breeds of pigs

Rasa
il Jed- 3 g Razem
Wyszczegolnienie 2o duroc hampshire pietrain
x SD b 48D b s -SDd ety . 1 SD
Masa ciala kg [100,30| 0,39 |100,34]0,55 100,29 0,44 | 100,31 | 0,46
Masa pottuszy zimnej kg |39,05*| 0,90 |38,73"|0,83|39,64°|0,90 | 39,24 | 0,96
Wydajnosé rzezna % |79,56*| 1,54 | 78,82*|1,56|80,74" 1,82 | 79,92 | 1,87
Migsnogé pottuszy % |56,66*] 1,01 |57,72*]|2,73]59,91° 2,04 | 57,96 | 2,78
Dhugos¢ grodkowa tuszy cm | 78:04* | 1,97 | 77,63 2,56 | 75,32 | 2,07 | 76,62 | 2,52
Grubosé stoniny:
y:

nad lopatka em | 281 | 0,55 | 2,77 [051] 2,63 |0,56| 2,71 | 0,54
L na grzbiecie em | 1,34* | 0,30 | 1,65 [0,36] 1,43* {039 1,47 | 038

na I krzyzu em | 1,36* | 0,35 | 1,79* | 0,44 ] 1,20* |0,46| 1,41 | 0,50
~—_na Il krzyzu em | 1,06 | 0,32 | 0,95 [025] 0,77° |0,22| 0,89 | 0,28
__na Il krzyzu em | 1,42* | 0553 | 1,82° [0,59] 1,43* |0,58| 1,54 | 0,59
rednia i
%gr:?:féammy / em [1,62%] 021 | 1,80° |032] 1,50° 030 1.61 | 032
Srednia grubosc sloniny na krzyzu | _om | 131% | 030 | 1,52 038 1,13 [035| 1.28 | 038
mcka"polcdwicy o | 955 041 [ 975 |059 (1035|061 | 9,99 | 066
Wysokos¢ , oka” - . . 4* 0,51 7,00 | 0,71
2 20K0SC ,,0ka” poledwicy cm | 6,51 0,54 | 6,85* | 0,66 7,5 5 s s
%\inywpunkciecl em | 1,07 | 021 | 1,09* 10,29 0,89° {0,24]| 0,99 | 0,27
(Srubos¢ sloniny w punkeie K, em | 1,40 | 045 | 1,73 |o68] 1,61 [062] 1.60 | 0,61
OWierzchnia , oka” poledwicy:
~ 74 ostatnim zebrem em? |47,97*| 5,00 |51,56*|6,58 | 58,61°|5,75| 54,10 | 7,35
;V\""Mmumpiersiowym em? |36,13*| 4,92 [37,27%] 4,56 | 38,99° | 4,01 | 37,83 | 4,51
~skaznik ksztaltu poledwicy % |1,41®] 0,13 | 1,47* 0,14 1,38° [0,10] 141 | 0,12
H, pH | 590* | 0,09 | 585 |0,09] 584" [0,08] 586 | 0,09
tay pH | 572* | 0,10 | 5,65 |0,14] 5,65° |0,09] 567 | 0,11

ab
Wartosci w wierszach oznaczone réznymi literami rdznig si¢ istotnie (P<0,05)

Wartos¢ technologiczna i handlowa tusz wieprzowych zalezy od zawartosci

I mig$niowej oraz jej jakosci. Zdaniem wielu autoréw [2, 4, 11] za optymalny

% wzgledow przetworczych uznaje si¢ wskaznik migsnosci wynoszacy 55-58%.

-“N0Czesnie za mniej przydatne technologicznie ze wzgledu na znaczne pogorsze-
Nie cech Jakosciowych migsa uznaje sig¢ tusze o migsnosci powyzej 60%.
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Tab. 2. Charakterystyka dysekcyjna wyrgbéw tusz ocenianych ras ojcowskich $win
Dissectional characteristics of joints of the evaluated breeds of pigs

Jednost- Rass Razeitl
Wyszczegodlnienie ki duroc hampshire pietrain )
x SD x SOV T SDY 12 U [T
Miraraitid kg 9,12* | 0,37 | 897* | 0,59 | 9,90° | 0,66 | 9,45 | 0,72
% 23777170917} 23,65 | 1,33°['2540'] "1,51" | 24,52° "1 ;368
5 o kg 681" | 037 [ 673" [ 066 |791°| 068 | 7,32 | 084
% 74,61 | 2,10 | 74,89 | 3,24 | 79,84 | 2,46 | 77,20 | 3,65
| fups kg 081° [ 012 | 073* | 0,14 |0,73* | 0,11 | 0,75 | 0,12
% BIL . IST27 1 819 " | 1,58 | 789 [d1510%|708 | 1,48
LAY kg 084 012 08 |[019] 078 [022] 081 | 0,19
% 999 TAS L 10,85 0S5~ 789 7237 | 9,237 Za8
e e T 0,09 | 003 | 008 |003]009|003] 009|003
% 1,05 | 030 | 1,10 [ 042 | 089 | 027 | 099 | 034
BT R kg | 057 | 0,11 | 0,50* | 0,09 | 038" | 0,10 | 047 | 0,14

% 5,33 000 1,16:00:4,85¢ | 11,03..].3,90. | 1,070] 4,51 |sliZ
kg 420° | 028 | 421* | 034 |443°| 033 | 4,31 [ 0,34
% 1093 | 0,64 | 11,10 | 0,85 [ 11,36 | 0,77 [ 11,18 ] 0.78
kg 3,00%¢}102251 8 3058 11028 | 333° | 028.L.8i17 | O

Masa schabu

B % | 7142 | 206 | 7243 | 341 [7522] 327 | 73,53 | 347
E9 L kg | 1,04 | 010 | 101 | 017 | 095 | 0,16 | 0,99 | 0,15
% | 2481 | 1,77 | 2389 | 342 [21,52] 3,07 | 22,07 324
 duszez micdzymiciniony] K8 | 013 | 004 | 012 [003 [ 0,13 [ 006 [ 0,13 [ 005 [
WOTENOMY] % | 342 Jo93| 336 | 038|298 132|319 1,13
Mg yhoigd kg | 274 |o024 | 271* [ o018 | 291° | 028 | 2,81 | 026 !i
% | 715 |o63 | 714 | o042 | 746 | 071 | 729 | 0641 |

k A 0,21 1,95* 0,19 [ 2,16° [ 0,22 | 2,06 | 0,23
4

s % | 7161 | 445 | 72,10 | 426 [ 74,53 | 402 | 7315|4364 |
'y kg | 065 | 013 | 065 |009 [ 063 | 012|064 | 02|
% | 2379 | 429 | 2395 | 349 | 2148 342 | 2273 ] 3.82{ |
. T kg 011 [003[ 009 [ 0040117 004]010] 004
et Mex i £ 432 | 107 | 367 | 185 | 367 | 132 | 3,82 | 147

kg 686 | 035 | 672* [ 036 | 7,00° | 0,50 | 6,88 | 0.44
% 17,88 | 0,80 [ 17,71 | 0,96 | 17,94 | 1,18 | 17,86 | 1.04
kg 470" | 032 | 4,68 | 0,39 [507°] 0,48 | 4,87 | 046

Masa lopatki z golonkg

R % | 6852 | 2,55 | 69,64 | 261 | 7240 2,75 | 70,70 | 3.3
B s kg | L14* [ 015 [ 097° [ 013 [095°[ 0,16 | 1,00 | 0:17
% | 1660 | 225 | 1445 | 185 | 13,62 ] 1,83 | 14,56 | 226

kg 054 [011 | 052 | 012|057 | 012|055 | 0l2

Blomisini s o % | 852 |18 | 925 |230|819 204 857|210

) ‘ U kg 0,14% [ 005 | 0,12* | 0,04 | 0,15° | 0,04 | 0,14 | 005
 thuszcz midzymiesniowy) o | 219 [ 078 | 211 | 069 | 202 | 062 | 2,13 | 067
Masa plata stoninowego kg 2,05* 0,21 1,96* 0,32 | 1,84 | 0,28 1,92 0,29

% Wartodci w wierszach 0znaczone réznymi literami réznig si¢ istotnie (P<0,05)
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Na podstawie oceny pH; i pH,4 stwierdzono lepsza jakos¢ migsa u $win rasy

duroc. Wszystkie oceniane rasy wykazywaly si¢ natomiast wysokim i optymal-
1’ nym ze wzgledow przetworczych poziomem migsnosei (tab. 1). Migsnos$¢ pol-
tusz $win rasy duroc i hampshire wynosila odpowiednio 56,66% i 57,72%. Sta-
tystycznie istotnie wyzszym poziomem migsno$ci, wynoszacym $rednio
59,51%, cechowaly sig poltusze $win rasy pietrain.

Tab. 3. Warto$¢ handlowa wyr¢bdw tusz ocenianych ras ojcowskich $win
Commercial value of joints of carcasses of the evaluated breeds of pigs

Rasa
WyszczegéInienie duroc hampshire pietrain Daoes
wartos$¢ | réznica | warto$é | réznica | warto$¢ | rdznica
(z}) (zh) (zh) (zh) (zh) (z)

Tusza 281,16 | -1,36 | 278,85 3,67 285,40 2,88 282,52
Szynka 105,79 | -3,83 | 104,05 -5,57 114,84 ST 109,62
Schab 54,60 | -1,43 54,73 -1,3 57,59 1,56 56,03

Ma 28,77 | -0,63 28,45 -0,95 30,55 1,15 29,40

Lplat\skminowy 12;3017%40,78 11,76 0,24 11,04 -0,48 11,52

Lo

&ka 58,31 | -0,17 57,12 -1,36 59,50 1,02 58,48

Razem 259,77 | -5,28 | 256,11 -8,94 273,52 8,47 265,05

Podstawowe znaczenie dla warto$ci handlowe;j i technologicznej tusz wie-
Przowych ma wielko$é ottuszczenia podskérnego. Selekcja trzody chlewnej,
Prowadzona w kierunku poprawy migsnosci, doprowadzila do wyraznego
Zmniejszenia otluszczenia tusz [4]. Z oceny przyzyciowej knuréw ras ojcow-
skich wynika, ze w latach 1995-2002 srednia grubo$¢ sloniny ulegala obnizeniu
0d 0,9 mm u $win rasy pietrain do 2,2 mm u zwierzat rasy duroc [8].

Oceniane w badaniach wlasnych tusze wysokomigsne charakteryzowal niski
POziom othuszczenia podskémego. Srednia grubosé sloniny z pigciu pomiaréw
Wynosila u $win rasy duroc 1,62 cm, u zwierzat rasy hampshire 1,80 cm 1
U 0sobnikow rasy pietrain 1,50 cm. Oceniajac otluszczenie, stwierdzono jednak
d"_éé Wyrazne zréznicowanie w grubosci i rozmieszczeniu thuszezu podskérmego
Migdzy ocenianymi rasami $win. W badaniach wykazano, ze tusze tucznikéw
"asy hampshire cechowaly si¢ statystycznie istotnie wigksza gruboscia stoniny w
p_(’réwnaniu z dwiema pozostalymi rasami w pomiarach wykonanych na grzbie-
“1e oraz na I i III krzyzu. Za$ tusze $win rasy pietrain mialy istotnie mniejsza

e
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srednig grubos¢ stoniny na II krzyzu oraz srednig grubo$é stoniny z trzech po-
miaréw na krzyzu w poréwnaniu z tuszami ras duroc i hampshire (tab. 1). Naj-
bardziej wyréwnana grubos¢ tluszczu podskérnego mialy tusze $win rasy duroc.
Analiza wynikéw poszczegdlnych punktéw pomiarowych otluszczenia wykaza-
fa, ze oceniane rasy $win nie roznily si¢ gruboscia stoniny nad topatka, a najniz-
szg Srednig warto$¢ grubodci stoniny dla zwierzat wszystkich badanych ras
stwierdzono w pomiarze na II krzyzu.

Z oceny masy i udzialu najcenniejszych wyrebéw otrzymywanych
zpodzialu tusz wynika, ze najwigcej wartosciowych wyrebow uzyskano
z podziatu technologicznego tusz rasy pietrain (tab. 2). Tusze tej rasy charakte-
ryzowala wyraznie wyzsza masa i udzial szynki. Ustalono, ze masa szynki $win
rasy pietrain byla wigksza o blisko 1 kg w poréwnaniu z masg szynek zwierzat
ras duroc i hampshire. Wykazano réwniez, ze szynki w tuszach rasy pietrain
mialy ponad 25% udzial w masie péltuszy, podczas gdy u pozostatych dwoch
ras swin udziat szynki nie przekraczal 24%. Ponadto tusze rasy pietrain charak-
teryzowala wyzsza masa i udzial pozostalych wyrebéw miesnych (istotne przy
P< 0,05), jednak wykazane réznice nie byly tak wyraznie zaznaczone jak W
przypadku szynki. Korzystne cechy wyrebéw uzyskanych z tusz pietrain zostaly
potwierdzone oceng wartosci handlowej wyrebow (tab. 3).

Jak wynika z innych badan [1, 3, 4, 5], wysoka masa wyreboéw miesnych
wykazujg si¢ rowniez mieszance wytworzone przy udziale knuréw pietrain, cO
wskazuje na duza przydatnos¢ tej rasy w produkc;ji tucznikéw towarowych.

Przeprowadzona dysekcja ocenianych wyrebdw pozwala stwierdzi¢, z€
migdzy badanymi rasami $win z reguly nie obserwuje si¢ réznic w masie kosci,
thuszczu podskérnego i migdzymigsniowego oraz skory (tab. 2). Zatem stwier-
dzone réznice w masie wyrgbéw miedzy ocenianymi rasami $win przede
wszystkim wynikaja z masy zawartego w nich migsa.

Pomiary liniowe, wykonane na przekroju schabu za ostatnim zebrem, przyjmo-
waly dla ras $wini duroc i hampshire podobne wartosci $rednie. Korzystniejszymi
parametrami liniowymi schabéw cechowaly si¢ zwierzeta rasy pietrain, szczeg6lnie
wyrazne réznice w odniesieniu do pozostalych ras $win stwierdzono dla powierzchﬂi
,»,oka” poledwicy, okreslonej za ostatnim zebrem. Warto réwniez zauwazy¢, ze scha-
by rasy hampshire mialy inny wskaznik ksztattu ,,oka” poledwicy.

Przeprowadzona wczesniej przez Tereszkiewicza i wsp. [11] szczegolowd
ocena schabow pozyskanych z tusz ras ojcowskich wykazala, ze najkrotsze
schaby uzyskuje si¢ z tusz rasy pietrain. Schaby $win tej rasy cechuja si¢ rOW-
niez najnizszym wyréwnaniem powierzchni ,,0ka” poledwicy na odcinku pier-
siowym. Za$ najmniejsza powierzchnia ,,0ka” poledwicy charakteryzuje schaby
zwierzat rasy duroc.
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Ocena wartosci handlowej tusz trzech analizowanych ras pozwala na
Stwierdzenie, Ze tusze o najwyzszej wartosci pozyskano od $win rasy pietrain.
Zastosowany schemat poréwnania wartosci rynkowej najwazniejszych wyrebow
tuszy, w ktérym jako warto$é odniesienia przyjeto $rednia wartosé wyrebow dla
fas razem, pozwala stwierdzi¢, ze wszystkie wyreby migsne otrzymane
Z podziatu tusz $win ras duroc i hampshire cechowaly sie wartoscia ponizej tej
Sredniej (tab. 3). Wysokos¢ réznic wartosci wycenionych wyrebow miedzy $wi-
Niami badanych ras wynikala przede wszystkim z roznic w wartosci szynek.

WNIOSKI

1. Wszystkie oceniane rasy $win charakteryzowal wysoki i optymalny ze
Wzgledow przetworczych poziom migsnosci. Lepsza jako$¢ miesa stwierdzono
W tuszach rasy duroc.

2. Ocena otluszczenia wykazata ‘zréznicowanie w grubosci i rozmieszczeniu
thuszezy podskémego miedzy ocenianymi rasami $win. Srednia grubos¢ sloniny
.ZpiQCiu pomiaréw wynosila u zwierzat rasy duroc 1,62 cm, rasy hampshire 1,80 cm
1 Tasy pietrain 1,50 cm. Tusze rasy hampshire cechowaly sie statystycznie istotnie
Wigksza gruboscia sloniny w pomiarach wykonanych na grzbiecie oraz na I i III

'Zyzu. Natomiast tusze rasy pietrain mialy istotnie mniejsza srednia grubos¢ sto-
ny na I krzyzu oraz $rednig grubo$¢ stoniny z trzech pomiaréw na krzyzu.

3. Najwyzsza mas¢ wartosciowych wyrebéw uzyskano z podziatu technolo-
8icznego tusz rasy pietrain. Tusze tej rasy wykazywaly szczegdlnie wysoka
Mase i udzial szynki oraz mase migsa w szynce, schabie i lopatce. Najnizsza
Wartog¢ handlowa charakteryzowala tusze 1 wyrgby uzyskane z tucznikéw rasy
hampShin:. Wysokos$¢ réznicy wartosci handlowej wyrgboéw miedzy ocenianymi
Tasami $win wynikala przede wszystkim z réznicy w wartosci szynek.
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SUMMARY

The aim of the research is to provide technological and commercial evaluation of carcasses of
chosen breeds of pigs slaughtered at identical weight. The material for research comprised 98
porkers of duroc breed, 23 of hampshire and 47 of pietrain. The animals came from control fatt¢-
ning in SKURTCh in Chorzelow and were slaughtered at the weight of 100 kg. All of the evalt-
ated breeds were characterized by a high and optimal meat content level as far as processing ¢
asons are concerned. Better quality of meat was stated for carcasses of duroc breed. An valuation
of fatness showed variation in thickness and placement of subcutaneous fat among the examin
breeds. Carcasses of hampshire breed were characterized by a statistically larger thickness of fat in
the measurements performed on the back and on the I and III back. The carcasses of pietrain breed
had a significantly lower average thickness of fat on the back II and an average thickness of fat
from the three measurements performed on the backbone. The largest mass of the valuable joints
was derived from the technological division of the carcasses of pietrain breed. Carcasses of that
breed were characterized by a particularly high mass and ham content, as well as the mass of meat
in ham, loin and shoulder blade. The lowest commercial value was stated for carcasses and jointS
derived from the porkers of hampshire breed.




