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Plonowanie i zachwaszczenie mieszanek miedzyodmianowych
Jeczmienia jarego. I. Plonowanie

Yielding and Weed Infestation of Inter-Variety Mixtures of Spring Barley. I. Yielding

Mieszanki zbozowe przeznaczone na ziarno zajmuja w Polsce okoto 1309 tys.
ha, za$ roczne tempo przyrostu arealu uprawy tych kultur wynosi 10-12% (6).
Nalezy sadzi¢, ze dzieje sig tak dlatego, iz odpowiednio dobrane gatunkii odmiany
ro§lin zbozowych plonuja wyzej i wierniej w mieszankach niz w siewie czystym
(1,2, 5, 8). Natomiast przyczyna takiej sytuacji jest odmienna reakcja poszczeg6l-
nych sktadnikéw mieszanki na warunki siedliskowe, a takze r6zne potrzeby pokar-
mowe komponentéw mieszanki w kolejnych fazach rozwojowych, zréznicowany
stopieri ich porazenia przez choroby i szkodniki oraz zjawiska zastepowania si¢
i uzupetniania w fanie (5, 7, 8). Ponadto mieszanki zb6z gwarantuja lepsze wyko-
rzystanie energii stonecznej 1 wilgotnosci gleby, jak réwniez korzystne oddziaty-
wanie jednej ro$liny na druga poprzez wydzieliny systemu korzeniowego i lisci.
Wedlug S ma gacza(7) ostatnie zjawisko znane pod nazwa allelopatii odgrywa
gléwna role w wyzszosci plonowania mieszanek nad siewami czystymi zb6z.

Dziamba i Styk (3) podkreslaja, ze istotne réznice w plonach ziarna
pomiedzy odmianami uprawianymi w siewie czystym i w mieszankach Swiadcza
o odmiennej reakcji badanych odmian na sasiedztwo w mieszance. Dlatego tez
dobér odmian do mieszanek powinien by¢ nie tylko przemys$lany, ale i sprawdzony
doswiadczalnie. Autorzy podzielajac takie stanowisko przedstawiaja niniejsza
pracg. Jej celem bylo okreslenie plonowania trzech odmian jgczmienia jarego,
uprawianych w siewie czystym i w mieszankach oraz w warunkach dwéch sposo-
b6w pielggnowania tanu.
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METODYKA BADAN

Sciste doswiadczenie polowe prowadzono w latach 1992-1994 w gospodarstwach rodzinnych
makroregionu srodkowowschodniego Polski (Jaslikéw — woj. chetmskie, Kocudza — woj. tarnobrze-
skie, Bystrzejowice — woj. lubelskie).

W kazdym roku badan do§wiadczenie lokalizowano na glebach brunatnych nalezacych do k]asy
bonitacyjnej I11 a, o pH = 6,2-6,4, w stanowisku po ziemniaku uprawianym na oborniku (30 t- ha” ",

Eksperyment obejmowat dwa czynniki, a mianowicie:

I. Sposéb siewu odmian jeczmienia jarego: A) siew czysty odmiany Bielik. B) siew czysty
odmiany Dema. C) siew czysty odmiany Lot. D) siew mieszany odmian Bielik + Dema (po 50%
kazdej odmiany). E) siew mieszany odmian Bielik + Lot (po 50% kazdej odmiany). F) siew mieszany
odmian Dema + Lot (po 50% kazdej odmiany). G) siew mieszany odmian Bielik + Dema + Lot (po
33,3% kazdej odmiany).

II. Sposéb pielggnowania tanu jeczmienia jarego: a) mechaniczny — bronowanie posiewne oraz
bronowanie w fazie 3-4 listkéw jeczmienia; b) mechaniczno-chemiczny — zabiegi stosowane W pun-
kcie a oraz dodatkowo: w petni krzewienia przeciwko chwastom — Chwastox DF (31 - ha'), w petni
strzelania w ZdZbto przeciwko wy]cgamu — Flordimex TH (2,51 - ha™"), po wykioszemu przeciwko
chorobom grzybowym Tilt (0,51 - ha” )oraz przeciwko szkodnikom Decis (0,25 1 - ha’ 1. Do$wiad-
czenie prowadzono metoda blokéw losowanych, w 4 powtérzeniach, o w:clkoécn poletka do siewu
i zbioru 10 m*. Norma wysiewu odmian i ich mieszanek wynosita 140 kg - ha™!. Ziamo przed siewem
zaprawiano zaprawa Funaben T(200g/100 kg nasion). Nawozenie mineralne stosowano w catosci
przedsiewnie, wnoszac w czystym sktadniku na 1 ha: P20s - 70 kg, K20 - 90 kg, N - 60 kg.

Uprawg roli pod zasiew jeczmienia jarego prowadzono w sposéb typowy oraz w optymalnych
terminach agrotechnicznych. Do§wiadczenie zakiadano corocznie w 2 dekadzie kwietnia, za$ do
zbioru przystepowano w fazie dojrzatosci peinej ro§liny uprawnej (1 dekada sierpnia).

Wyniki badaii weryfikowano testem T. Tukeya. Z uwagi na powtarzalno$¢ wynikéw w
poszczeg6lnych miejscowosciach oraz latach, a takze ograniczenia redakcyjne, w tabelach przedsta-
wiono wylacznie Srednie z trzylecia badan.

WYNIKI BADAN

Wysoko$¢ roslin jeczmienia jarego zalezata od cech genetycznych poréwnywa-
nych odmian, ktére nastgpnie rzutowaly na wysoko$¢ tanowa siewéw mieszanych
(tab. 1). W siewie czystym istotnie najnizsza byta odmiana Dema — 70,8 cm. Pozostate
odmiany (Bielik i Lot) byly zdecydowanie wyzsze, gdyz osiagaly wysokos¢ od 81
prawie do 84 cm. Wsréd mieszanin odmian istotnie najdiuzsze ZdZbta dawat taczny
wysiew Bielika i Lotu, za$ najkrétsze mieszanki dwuodmianowe z udziatem Dema.

Réznice wysokosci tanu jeczmienia jarego wywetane czynnikiem pielegnacyj-
nym miescity si¢ w granicach btedu do§wiadczalnego. Niemniej godzi si¢ zauwa-
zyé, ze stosowanie Flordimexu TH w ramach pielggnacji mechaniczno-chemicz-
nej skracato Zdzbta wszystkich zasiewéw, natomiast przecigtnie, niezaleznie od
techniki siewu odmian, 0 2,9%.

Obsada ktoséw jeczmienia jarego na poszczegdlnych poletkach oraz dhugos¢
tych organéw zalezaly istotnie jedynie od sposobu pielggnowania tanu (tab. 1)
Uintensywnione pielegnowanie zasiewéw wywotywato zawsze tendencje wzrosto-
we obu badanych cech, natomiast $redni udowodniony przyrost liczby oraz dlugo$¢
ktoséw na poletkach pielggnowanych kompleksowo wynosit odpowiednio 11,4
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Tab. 1. Wysoko$¢ roslin oraz liczba i dtugo$¢ ktoséw jeczmienia jarego ($rednio z 3 lat)
Height of plants and number and length of spring barley ears (mean figures of 3 years)

Sposéb siewu Wysokos¢ roslin w cm |Liczba kloséw na 1 m? Dtugos$¢ ktosa w cm

odmian a_ | b** |érednio| a | b |érednio| a b | $rednio

Bielik 83,8 | 83,6 | 83,7 | 346 | 367 | 356 | 9,0 94 9,2

Dema 2 F04717008 1 335 | 846 10340 | 9.1 9.5 93

Lot 825 | 798 | 81,1 | 323 | 366 | 344 89 9.3 91

Bielik + Dema f 00 By B Bt b 0 5 W R B2 T ) | 361 9,2 9,6 94

Bielik + Lot 84,7 | 83,0 | 83,8 | 338 | 400 | 369 9,2 9,4 9.3

Dema + Lot 789 | 764 | 77,6 | 348 | 369 | 358 8.9 9,3 9.1

Bielik + Dema + Lot | 82,1 | 77,7 | 79,9 | 370 | 425 | 397 9,3 10,0 9,6
Srednio 80,1 | 77,8 - 342 | 381 - 9,1 9,5 -

NIR (p = 0,05)

pomigdzy sposobem

siewu oy nieistotne nieistotne

pomigdzy sposobem

pielggnowania nieistotne 22,7 0,1

et . . . b . . - .
a - pielegnowanie mechaniczne, b - pielggnowanie mechaniczno-chemiczne.

i 4,3% w poréwnaniu z obiektami pieleggnowanymi mechanicznie. Technika siewu
odmian nie réznicowala istotnie omawianych cech. Ich tendencje wzrostowe byto
Jednak wida¢ na obiektach z mieszankami odmian, a zwlaszcza w sytuacji lacznej
uprawy wszystkich odmian (tab. 1).

Struktura klosa jeczmienia jarego, wyrazona liczba i masa ziarn w klosie,
ksztattowata si¢ niezaleznie do wprowadzonych czynnikéw eksperymentalnych.
W rezultacie $rednia liczba ziarn w klosie wynosila 24, zas$ ich przecietna masa
oscylowata wokoét 1,3 g (tab. 2).

Plon ziarna i stomy, a takze masa 1000 ziarn jeczmienia jarego ukiadaty sie w
spos6b losowy. Zaden z czynnikéw nie réznicowat ich bowiem w sposéb statysty-
cznie udowodniony. Analizujac szczeg6towo tabele 3, daje si¢ jednak zauwazy¢,
ze w warunkach prowadzonych do§wiadczeri najlepsze rezultaty dawala réwno-
czesna uprawa trzech odmian jeczmienia — $redni plon ziarna 4,94 t - ha™! , stfomy
~6,19t- ha'! ,za§ MTZ - 56 7 g. W siewie czystym wyraZnie najlepiej plonowala
odmiana Blehk (442t ha ) Wydaje sig, iz wlasnie ta odmiana wywarta korzy-
stny wplyw na stosunkowo wysoka koficowa wydajno$¢ mieszanek z jej udzialem.

WyraZzny, aczkolwiek nieistotny byl wplyw sposobu pielggnowania fanu na
produkcj¢ ziarna jeczmienia jarego. Pielggnowanie mechaniczno-chemiczne spo-
wodowato bowiem wzrost plonu ziarna $rednio o 8,7%, a w przypadku mieszanek
z udzialem wysoko wydajnej odmiany Bielik nawet o 12-19%. Wprowadzenie
pielegnacji intensywnej wywotato réwniez oczekiwane tendencje zmian w ukladzie
plonéw stomy, natomiast nie miato zadnego oddziatywania na ksztaltowanie si¢
dorodnos$ci (MTZ) jeczmienia jarego (tab. 3).
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Tab. 2 Liczba i masa ziarn w ktosie jeczmienia jarego (§rednio z 3 lat)
Number and mass of grains in an ear of spring barley (mean figures of 3 years)

Sposéb siewu odmian Liczba ziarn Masa ziarn w g
a* b2* $rednio a b $rednio

Bielik 25 25 25,0 1,36 132 1,34
Dema 24 23 23,5 1,29 1,24 1,26
Lot 24 % 23,5 | §7.08 1,22 1,22
Bielik + Dema 25 24 24,5 1,34 1,29 1,31
Bielik + Lot 24 25 24,5 Ter 1,32 WY
Dema + Lot 24 24 24,0 1,28 1,25 1,26
Bielik + Dema + Lot 25 24 24,5 1,29 1,28 1,28
Srednio 24 24 - 1,30 1,27 2
NIR (p = 0,05) nieistotne nieistotne

* P % G - » " . .
a - pielggnowanie mechaniczne, b - pielggnowanie mechaniczno-chemiczne.

Tab. 3. Plon ziarna i stomy oraz masa 1000 ziarn jeczmienia jarego ($rednio z 3 lat)
Yield of grain and straw and mass of 1000 grains of spring barley (mean figures of 3 years)

Sposéb siewu odmian Plon ziarna w t - ha’' Plon stomy wt - ha™! Masa 1000
a b** | $rednio a b $rednio ziarn
g
Bielik 432 4,53 4,42 5,66 542 5,54 56,2
Dema 4,20 4,04 4,12 5,38 4,87 5,12 56,1
Lot 3,81 4,34 4,07 5,18 545 5,31 55,7
Bielik + Dema 4,20 4,79 4,49 5,99 5,78 5,88 55,9
Bielik + Lot 4,12 4,90 4,51 5,74 5,96 5,85 56,3
Dema + Lot 4,38 4,43 4,40 5,90 D32 7,71 56,3
Bielik + Dema + Lot | 4,67 5,22 4,94 6,31 6,07 6,19 56,7

Srednio 4,25 4,61 - 5,74 5,58 - -
NIR (p = 0,05) nieistotne nieistotne nieistotne

* . . . hd : : . .
a - pielggnowanie mechaniczne,b - pielggnowanie mechaniczno-chemiczne .

Reasumujac otrzymane rezultaty badawcze, nalezy podkre§li¢, ze uprawa mie-
szanek migdzyodmianowych jeczmienia jarego dawata, podobnie jak w badaniach
innych autoréw (1, 2, 5, 8), wyraznie lepsze efekty produkcyjne niz siewy czyste.
Szczeg6lnie wysoki plon ziarna produkowata mieszanka ztozona z 3 odmian lub te
mieszanki dwuodmianowe, ktére w swoim sktadzie miaty odmiane Bielik, chara-
kteryzujaca si¢ wysokim potencjalem w siewie czystym (4). Zatem racj¢ mieli
Dziamba i Styk (3), twierdzac, ze o powodzeniu uprawy mieszanek migdzyodmia-
nowych zb6z decyduje w pierwszej kolejnosci wiasciwy dobér odmian hodowla-
nych, czylikomponentéw mieszanek. Wreszcie nalezy zauwazy¢, iz produkcyjnosé
siewOw czystych, a jeszcze bardziej siewéw mieszanych determinowat sposéb
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pielegnowania jeczmienia jarego. Kompleksowa ochrona zasiew6w badane;j rosli-
ny przed agrofagami, a takze wyleganiem, skutecznie poprawiala najwazniejsze
elementy struktury tanu, a poprzez to wydajno$¢ jeczmienia jarego.

WNIOSKI

1. Uprawa mieszanek migdzyodmianowych jeczmienia jarego dawata lepsze
rezultaty produkcyjne niz siewy czyste odmian hodowlanych wchodzacych w skiad
poréwnywanych mieszanek.

2. Tendencje najwigckszego plonowania wykazywala mieszanka zlozona z
trzech odmian jeczmienia jarego (Bielik, Dema, Lot) oraz mieszanki dwuodmia-
nowe z udzialem wysoko plonujacej w siewie czystym odmiany Bielik.

3. Wprowadzenie kompleksowej ochrony jeczmienia jarego przed agrofagami
oraz wyleganiem wplywato dodatnio na struktur¢ tanu i wydajno$¢ jeczmienia
jarego, uprawianego zwlaszcza w siewach mieszanych.
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SUMMARY

The paper presents the yielding of inter-variety mixtures of spring barley which were cultivated
on grey-brown soils of central-eastern Poland in the years 1992-1994. The studies compared the yields
of three varieties of spring barley (Bielik, Dema, Lot) in pure and mixed sowings against two manners
of canopy treatment. It was proved that cultivation of inter-variety mixtures gave better results than
pure sowing. The highest yielding was obtained by mixtures composed of three varieties and by
two-variety mixtures with an addition of Bielik variety which was highly productive in pure sowing.
Introducing complex chemical treatment had a positive effect on the canopy structure and the yielding
of spring barley, especially in mixed sowing.



