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Uksztaltowanie rolniczej przestrzeni produkcyjnej i jej wplyw na sprawnos¢ tech-
nik wytwarzania w gospodarstwach indywidualnych

The Creation of Agricultural Production Space and Its Influence on the Efficiency of Production Techniques in
Individual Farms

Znaczenie technik wytwarzania w wyniku finansowym gospodarstwa ma swoje
Zr6dto w komplementarno$ci nakladéw, co oznacza, ze przy tym samym poziomie ko-
sztéw mozna uzyskaé¢ r6zny poziom produkcji w zaleznosci od proporcji miedzy nakia-
dami. W gospodarstwach indywidualnych makroregionu Srodkowo-wschodniego jednym
z gléwnych czynnikéw ograniczajacych wybor racjonalnych technik wytwarzania sa
rozdrobnione i rozproszone uzytki rolnicze, tworzace warsztat pracy rolnika (4, 5). Prze-
ksztalceniu i poprawieniu wadliwej struktury obszarowej gruntéw rolnych stuza scalenia
(2, 13). Korzysci gospodarcze i spoteczne scalefi sa znacznie wicksze, jezeli przeprowa-
dzane sa jednocze$nie inwestycje towarzyszace. Kompleksowo wykonane scalenia moga
byé réwniez narze¢dziem realizacji polityki rolnej, ktéra prowadzi do poprawy, dostoso-
wanej do gospodarki rynkowej struktury agrarnej (2, 5). Zabieg ten jest jednak drogi,
dhugotrwaly i technicznie trudny do wykonania. Istnieje zatem konieczno$¢ ustalania
celowosci oraz prowadzenia kontroli i oceny efektéow uzyskanych dzigki scaleniom
(4, 13).

Niniejsze opracowanie stawia sobie za cel odpowiedZ na pytania: czy techniki wy-
twarzania stosowane w scalonych gospodarstwach indywidualnych maja istotna przewa-
g¢ nad technikami stosowanymi w gospodarstwach nie scalonych jak réwniez czy mozna
je uzna¢ za efektywne z punktu widzenia gospodarki rynkowe;j?

MATERIALY ZRODLOWE | ZALOZENIA METODYCZNE

Analiza ma charakter statyczny. Wykorzystano metodg polegajaca na obserwacji i poréwnaniu gospo-
darstw o zblizonych warunkach glebowych, przestrzennych, klimatyczaych i gospodarczo-spolecznych, z ki6-
rych jedne zostaly poddane scaleniu, a drugie nie. Badaniami obj¢to dwie wsie: Majdan Ostrowski, gdzie
scalenie zostalo wykonane w r. 1987 i Liszno — wie< nie scalona. Doboru obicktéw dokonano na podstawie
nastgpujacych cech charakteryzujacych rolnictwo: wskaZnika jakosci gleb, éredniej powierzchni gospodarstw,
procentowego udziatu: gospodarstw do 2 ha, gospodarstw ponad 10 ha, ludnodci rolniczej, zatrudnienia w
rolnictwie na 100 ha UR. Obie wsie polozone sq w strefie wiejskiej oddalonej.
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Wykorzystano dane z Wojewddzkiego Biura Geodezji i Terenéw Rolnych w Chetmie i Lublinie, Biura
Geodezji w Krasnymstawie, Urzgdu Gminy w Wojstawicach i Krasnymstawie oraz O$rodku Doradztwa Rolni-
czego w Rejowcu. Informacje dotyczace technik wytwarzania w gospodarstwach rolnych uzyskano z ankiety
przeprowadzonej wéréd rolnikéw w r. 1992. Badaniami objgto 98 gospodarstw w Majdanie Ostrowskim i 92 w
Lisznie.

Techniki wytwarzania w rolnictwie opisuje si¢ najczgsciej jako relacj¢ pomigdzy podstawowymi czynnika-
mi produkcji: pracy i kapitatem. W literaturze ekonomicznej znajduje si¢ wiele opracowan dotyczacych metod
oceny efektywnosci podstawowych czynnikéw produkeji (8, 10, 11, 12). W niniejszych badaniach zastosowano
metodg polegajaca na analizie relacji naklad-nakiad oraz naklad-produkt. Pierwsza z relacji odzwierciedla
rzeczowyq strukturg sit wytwérezych, a takze intensywnos$¢ zespolenia poszczegdlnych elementéw techniki
wytwérczej. Druga charakteryzuje sprawno$¢ techniki wytwdérczej oraz intensywno$é wykorzystania w proce-
sie produkcji réznych jej elementéw (11).

W rachunku uwzgledniono koszty globalne, zakladajac, Zze w analizie technik wytwarzania w kosztach
powinien by¢ ujety caly zaangazowany kapital na zasadzie korzysci utraconych z tytulu wprowadzenia go do
procesu produkcji. Podobny poglad zaprezentowali w swoich pracach migdzy innymi R a j t a r (11),
Kowalczyk (7,Niezgoda (10)i Gota$ (3).

Przyjeto nastgpujace rodzaje kosztéw: umowny koszt ziemi, umowny koszt pracy zywej, koszt Srodkéw
trwatych, koszt Srodkéw obrotowych z zakupu, koszt Srodkéw obrotowych wiasnych.

W rachunku ekonomicznym wyodrgbnia si¢ réZzne mozliwosci ujecia kapitatu gruntowego, trwalego, obro-
towego oraz umownej oplaty za pracg. Szczegélowo zostaly one oméwione migdzy innymi przez
Meimberga (8),Niezgodg (9, Wosia (15).

W pracy przyj¢to nastgpujace zalozenia metodyczne dotyczace kalkulacji poszczegélnych kosztéw.
Umowny koszt ziemi oszacowano na podstawie wysokosci czynszéw dzierzawnych, przyjmujac, ze w r. 1992
wynosily one przecigtnie w Majdanie Ostrowskim 3 dt, a w Lisznie 2 dt zyta z 1 ha UR przy $redniej cenie 1 dt
zyta réwnej 70 tys. zt. Umowny koszt ziemi skorygowano wskaznikiem bonitacji, co dalo mozliwos¢ zréznico-
wania renty gruntowej w zaleznosci od jakosci gleb.

Koszt pracy Zywej wyceniono na podstawie normatywnej optaty za jedna godzing, ktéra wynosita przecigt-
nie w 6 dziatach gospodarki narodowej w sferze produkcji materialnej makroregionu $rodkowo-wschodniego
w 1992 r. 15 000 zt.

Wartosé srodkéw trwatych obliczono jako srednig arytmetyczng na poczatek i koniec roku obrachunkowe-
go, za$ oprocentowanie Srodkéw trwatych wedtug stopy procentowej wynoszacej dla wkladéw rocznych w
r. 1992 przecigtnie 50%. Warto$¢ oprocentowania obliczono wedtug nastgpujacej formuty (8):

Wost=0,6 - Wyt = Sp

gdzie: Wit —$rednia wartos¢ srodkéw trwatych, Sy, - stopa procentowa PKO dla wktadéw rocznych w %.

Wyceng $rodkéw obrotowych wlasnych przeprowadzono na podstawie cen przyjetych przez IERIGZ
w Warszawie dla r. 1992.

Oprocentowanie srodkéw obrotowych z zakupu i wlasnych obliczono wedtug stopy procentowej PKO
odpowiadajqcej predkosci obrotu tymi Srodkami w ciggu roku. Przecigtny czas trwania obrotu okre§lono wg
formuty (8):

gdzie: Sop - $redni stan Srodk6w obrotowych (w tys. zf), PG1. — uzyskana produkcja globalna (w tys. zi).

Do uporzadkowania i podziatu zbiorowosci na grupy obiektéw podobnych pod wzglgdem struktury ponie-
sionych kosztéw zastosowano metodg taksonomiczng okreslang jako metodg eliminacji wektoréw, szczeglowo
oméwiong przez Chomatowskiego i Sokotowskiego (1), atakze przez Gotasia (3)
Wartos¢ progowq o miary braku podobienstwa, ktéra umozliwita uznanie poszczegélnych gospodarstw za
istotnie rézniace si¢ pod wzgledem struktury poniesionych kosztéw, przyjeto na poziomie $redniej wartosci
miary braku podobieristwa struktur (6, 8, 14). Wiodace skladniki kosztéw w grupach gospodarstw wyloniono na
podstawie $rednich odchyle procentowych udziatéw kosztéw w grupie w stosunku do udzialéw w calej
zbiorowosci (14).

.
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WYNIKI BADAN

Wie§ Liszno polozona jest na poludniowo-zachodnim kraficu subregionu Pagéréw
Chetmskich w odlegto$ci okoto 30 km od Chetma i 6 km od Krasnegostawu. Majdan
Ostrowski lezy 35 km na poludnie od Chetma i okoto 6 km na zachéd od siedziby gminy
Wojstawice.

Miejscowosci te, odlegle od siebie o okolo 20 km, znajduja si¢ pod wplywem tego
samego klimatu kontynentalnego. Poczatek prac polowych przypada na dzier 10 kwiet-
nia, koniec na 30 paZdziernika. Dhugo$¢ okresu wegetacji wynosi 210 dni. Pokrywa
$niezna utrzymuje si¢ przez 75 dni, pierwsze przymrozki przypadaja na 10 paZdziernika,
ostatnie za$ na 30 kwietnia. Maksymalne opady wystepuja w okresie lata. Srednie opady
roczne wnosza 591 mm.

Obie wsie charakteryzuje znaczna deniwelacja terenu o uksztaltowaniu falistym.
Grunty orne to typologicznie gleby biclicowe, brunatne i redziny. Uzytki zielone wyste-
puja giéwnie na glebach mutowo-torfowych. WskaZznik bonitacji, obliczony w skali sze-
$ciostopniowej, w Lisznie wynosi 1,15, a w Majdanie Ostrowskim 1,11. Udziat gleb
dobrych jest podobny i stanowi w obu obiektach okolo 40%. W kompleksowej ocenie
warunkéw przyrodniczych, obejmujacej klimat, warunki wodne, uksztaltowanie terenu
oraz jako$¢ gleb, Majdan Ostrowski uzyskat 66,0 punktow, zas Liszno 68,7.

Analiza zostaly objete jednostki produkcyjne o powierzchni powyzej 1 ha UR.
W Majdanie Ostrowskim gospodarstwa o powierzchni do 5 ha stanowily 76,9% ich
liczby, w Lisznie 74,8%. Procentowy udzial gospodarstw Srednich, 5-10 ha, w Majdanie
Ostrowskim wynosit 22,1%, w Lisznie 21,9%. Gospodarstwa powyzej 10 ha w Majdanie
Ostrowskim stanowity 3,1%, w Lisznie podobnie 3,2%.

Wie$ Liszno charakteryzowaly wyzsze niz w Majdanie Ostrowskim zasoby sity robo-
czej — §rednio o ok. 8%, liczone na 100 ha UR. Wyksztalcenie wiadcicieli gospodarstw w
obu obiektach oscylowalo wokét podstawowego i zasadniczego, jednakze w Majdanie
Ostrowskim wyzszy odsetek (9,8% wobec 2,1 w Lisznie) rolnikéw legitymowal si¢
$rednim i wyzszym wyksztalceniem. W Majdanie Ostrowskim 69% gospodarstw posia-
dato nastgpcow, w Lisznie 73%.

Réznice w uksztaltowaniu rolniczej przestrzeni produkeyjnej w gospodarstwach sca-
lonych w poréwnaniu z rozdrobnionymi wyrazaly si¢ 3,5-krotnie mniejsza liczba dziatek
(2,7 w Majdanie Ostrowskim i 8,4 w Lisznie), 4-krotnie wicksza ich powierzchnia
(1,58 ha w Majdanie Ostrowskim i 0,39 ha w Lisznie). Srednia odleglo$¢ p6l od zabudo-
waii w Majdanie Ostrowskim wynosifa ok. 800 m, natomiast w Lisznie przekraczata
3400 m. '

Zastosowana metoda eliminacji wektoréw pozwolita podzieli¢ gospodarstwa wedhug
przyje¢tego kryterium — struktury kosztéw na: S najbardziej licznych grup w Majdanie
Ostrowskim i 3 grupy w Lisznie (tab. 1). Objely one facznie ponad 90% liczebno$ci obu
populacji.

Numeracja grup w obu zbiorowosciach zwiazana byla z liczebno$cia gospodarstw
charakteryzujacych si¢ podobnymi technikami wytwarzania. Wiodace skladniki kosztow
w wylonionych grupach gospodarstw oraz okreslone na ich podstawie typy technik wy-
twarzania przedstawiono w tab. 1. Z danych tych wynika, ze w gospodarstwach indywi-
dualnych obu wsi techniki wytwarzania nie byly bardzo zréznicowane; $wiadczy o tym
wyodre¢bnienie kilku gtéwnych grup wobec 12 wylonionych przezZ. Gotasia (3) dla
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Tab. 1. Struktura kosztéw w grupach typologicznych badanych obicktéw
Structure of costs in typological groups of the studied objects

Struktura kosztéw %

GT“P: Liab: Pd g $rodkéw |, srodkéw Typy technik wytwarzania

80Spod. | gOSPOC. | Jiemi pracy obrotowych |obrotowych
trwatych

z zakupéw | wiasnych

Majdan Ostrowski

1 35 484 | 20,82 26,24 21,42 26,68 |wielonakladowa z zaznaczong
pracooszczg¢dnoscia

i majatkooszczgdnoseia

Il 24 492 | 1509 | 28,42 28,43 23,14  |pracooszczgdny i
materiatooszczedny z przewaga
Srodkéw z zakupu

I 20 5,08 | 12,37 | 44,21 11,14 27,20 |majatkochlonne, pracooszczgdne
oparte na wlasnych $rodkach
obrotowych

v 6 5,61 | 1840 | 2573 30,80 19,46  |materiatochionne (gtéwnie

z zakupu), pracooszczedne

i majatkooszczedne

¥ 5 5,50 | 33,42 | 18,99 10,18 31,91 |pracochtonny, kapitalooszczgdny
oparty na wlasnych $rodkach
obrotowych

Liszno

| 50 341 | 39,16 15,51 10,70 31,22 pracochtonne, kapitalooszcz¢dne
oparte na wlasnych srodkach
obrotowych

I 28 3,21 | 36,41 12,87 16,15 31,36  |wybitnie majatkooszczedne,
pracochtonne z zaznaczong chion-
noscia na $rodki obrotowe

z zakupu

111 12 390 | 2244 | 29,84 14,56 30,02 |materialochtonna z zaznaczona
pracooszczgdnoscia, majatkochion-
noscig i zwigkszonym popytem na
srodki obrotowe z zakupu

Zrédio: Obliczenia whasne na podstawie danych z gospodarstw indywidualnych badanych wsi.

makroregionu §rodkowo-zachodniego. Poréwnujac za§ oba badane obiekty, mozna za-
uwazy¢, ze we wsi scalonej wyodrgbniono o dwa typy technik wytwarzania wigcej niz w
obiekcie rozdrobnionym.

W scalonej wsi Majdan Ostrowski za najczgsciej wystepujacy typ techniki (grupa |
— obejmujaca 35 gospodarstw) mozna uzna¢ technik¢ wielonakladowa z wyr6zniajaca si¢
pracooszcze¢dnoscia, majatkooszczednoscia oraz z zaznaczona materialochtonno$cia.
W grupie tej znalazly si¢ przede wszystkim gospodarstwa o powierzchni od 3 do 5 ha,
ktérych grunty sktadaty si¢ z 2-4 dziatek. Typem techniki, ktéry pod wzglgdem liczebno-
$ci (28 gospodarstw) stanowit Il grupe, byt sposéb wytwarzania, okre$lony jako praco-
oszczedny i oparty w znacznym stopniu na materiatach z zakupu. Przewazaly tu gospo-
darstwa o powierzchni 5-7 ha, posiadajace grunty maksymalnie w 4 dziatkach. [T grup¢

>
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stanowito 16 gospodarstw, ktére stosowaly techniki wybitnie majatkochtonne, wybitnie
pracooszczgdne z zaznaczajaca si¢ materiatochlonnoscia wiasnych srodk6w obrotowych.
W tej grupie gospodarstw kapitatowi trwalemu (budynkom i maszynom rolniczym) nada-
no szczegdlne znaczenie. Tworzyly ja gospodarstwa o powierzchni powyzej 8 ha. Wia-
$cicielami tych gospodarstw byli rolnicy o wyksztalceniu Srednim i powyzej, nie przekra-
czajacy 40 roku zycia. W obiekcie scalonym IV grupe tworzyto 6 gospodarstw o technice
wytwarzania o wysokiej materiatochfonnosci, pracooszczednosci i majatkooszczednosci.
Piatym typem technik pod wzgledem liczebno$ci w Majdanie Ostrowskim byt typ uzna-
ny jako pracochtonny i materiatochfonny w przypadku §rodkéw wiasnych, oszczedny za$
w odniesieniu do kapitaléw w Srodkach trwatych i obrotowych. Nalezaly tu gospodar-
stwa, ktérych wiasciciele przekroczyli 60 lat zycia oraz te, ktére po scaleniu posiadaty
grunty jeszcze w 6 i 8 dziatkach.

W Lisznie w gospodarstwach o niekorzystnych rozlogach najwiecej jednostek
(50 gospodarstw) realizowato techniki okreslone jako zdecydowanie pracochionne,
majatkooszczgdne oraz oszcz¢dne w odniesieniu do materialéw z zakupu, produkujace
glownie na bazie wlasnych naktadéw materialowych. Grupg t¢ tworzyly gospodarstwa
od 3 do 5 ha, posiadajace grunty w 6 i wigcej dziatkach. Druga grupe typologiczna
tworzylo 28 najmniejszych gospodarstw, ktére stosowaly techniki uznane jako wybitnie
majatkooszczedne i pracochtonne. Trzecia grupe obejmowaly gospodarstwa, dla kiérych
charakterystyczny byt typ techniki materialochlonnej ze wzgledu na wiasne naklady z
zaznaczong oszczgdnoScig pracy i pojawiajacym si¢ zwigckszonym popytem na Srodki
obrotowe z zakupu. Grupg t¢ tworzyly gospodarstwa powyzej 5 ha o najmniejszym roz-
drobnieniu i rozproszeniu (do 5 dzialek).

Podsumowujac, w obiekcie scalonym w r. 1992 techniki wytwarzania byly bardziej
zr6znicowane niz w obiekcie rozdrobnionym. Dominowaly tu techniki preferujace osz-
cz¢dnos¢ pracy, wytwarzanie na bazie §rodkéw plonotwérezych z zakupu z zaznaczona
majatkochlonnoscia. W Lisznie, w obiekcie o niekorzystnych roztogach, systemy wytwa-
rzania ograniczyly si¢ do 3 typéw i opieraly si¢ gléwnie na bardzo duzych nakladach sily
roboczej i wlasnych Srodkach obrotowych przy niskim zasileniu w kapital trwaly i obrotowy.

W dotychczasowych ocenach efektywnosci gospodarstw indywidualnych (4, 10,
11, 12, 15) wykazano, ze warto$¢ wytworzonej produkcji bardzo czesto nie zapewniala
pokrycia pelmych kosztéw zaangazowanych §rodkéw. Przyczyny tego stanu nalezy szu-
ka¢ zar6wno w otoczeniu rolnictwa, jak tez w organizacji i technikach stosowanych
w gospodarstwach. Powstaje teraz pytanie, czy wiclko$¢ i wadliwie uksztaltowana
powierzchnia produkcyjna gospodarstwa jest bariera wprowadzenia wiasciwych rela-
cji naklad-naktad i naklad-produkt. Zagadnienie to odzwierciedlaja dane zawarte w tab. 2.
Przedstawiono w niej techniczna efektywnosé sposobéw wytwarzania w wyodrebnio-
nych grupach typologicznych. Z danych tych wynika, ze w r. 1992 w zadnej grupie
gospodarstw o nickorzystnych rozlogach nie osiagnicto nadwyzki wartosci produkcji nad
poniesionymi kosztami. Najmniejsza nadwyzke kosztéw nad produkcja obserwujemy
W grupie 111, to jest w gospodarstwach wickszych, o $rednicj szachownicy, ktérych syste-
my opieraly si¢ na oszczednoscei pracy i zwigkszonym popycie na materialy z zakupu.
Wynika z tego, ze ogdlnie niska sprawnos¢ techniczna systeméw wytwérezych w gospo-
darstwach o wadliwych rozlogach jest przede wszystkim nast¢pstwem wysokiej praco-
chlonnoscei. Ich rozdrobnienie i rozproszenie nie sprzyja rozwojowi postepu mechaniza-
Cyjnego, tj. stymulujacego procesy substytucji pracy zywej przez uprzedmiotowiona.

&
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Nie sprzyja tez wdrazaniu post¢pu biologicznego, co przejawiato si¢ niska chlonnoscia
na $rodki plonotwércze z zewnatrz gospodarstwa.

W gospodarstwach scalonych sytuacja byfa nieco odmienna, bowiem w 33% gospo-
darstw peine koszty produkcji zostaly prawie zréwnowazone przez jej warto§¢. W pozo-
statych gospodarstwach nadwyzki kosztéw nad produkcja byly zdecydowanie nizsze niz
w przypadku gospodarstw o wadliwie uksztaltowanej powierzchni (tab. 2).

Tab. 2. Naktadochtonno$é¢ produkcji globalnej wedtug wyodrgbnionych technik wytwarzania (w zt/1000 zt)
w badanych obiektach w r. 1992
Expenditure consumption of global production according to the selected production techniques (in zloty/1000

zloty) in the studied objects in 1992

T Ziemio- Praco- Maijatko- Materiato- | Materiato- Naktado-
ypy chionnosé chlonnosé chlonnoséé chionnosé chlonnosé chlonnosé
technik o /| . .
i Srodkow Srodkéw catkowita
wytwarzania A 3
z zakupéw wiasnych
Majdan Ostrowski
I 57,8 2485 313,1 255,6 3184 1193.4
11 333 163.4 307,6 307,8 250,5 1082,6
I 68,5 166,8 596,0 150,2 366,7 13482
v 58,8 193,3 270,11 3233 2043 1049,8
\ 86,7 526,9 2994 160,5 503,0 15,76,5
Liszno
| 64,6 7419 297,6 202,7 591,5 1894,6
11 63,6 721,7 255,1 320,2 621,6 1982,1
111 54,1 311,2 414,5 201,2 417,0 1389,0

Zrédto: Obliczenia wlasne na podstawie danych z gospodarstw badanych wsi.

Najbardziej sprawne pod wzgledem technik wytwarzania byly gospodarstwa (grupa
IT i IV), ktére stosowaly systemy materiatochlonne. Dato si¢ tez zauwazyé wyzszos¢
technik preferujacych materialy pochodzenia zewngtrznego w poréwnaniu z technikami
o dominujacej roli naktadéw wiasnych. Kolejna pod wzgledem sprawno$ci technika
wytwarzania byta technika oszczg¢dzajaca prace i kapitat z zaznaczong materialochtonno-
$cia (grupa I). Przeciwieiistwem technik materialochtonnych byly techniki oparte na
duzych nakladach Srodkéw trwalych, oszcz¢dzajace prace i Srodki obrotowe z zakupu,
stosujac giéwnie wiasne Srodki obrotowe (grupa III). Sprawnosé tych technik byla sto-
sunkowo niska. Wynikato to ze zbyt duzego obcigZenia gospodarstw majatkiem trwatym
oraz wyraZznego ograniczenia $Srodkéw plonotwérczych. Wykorzystywano tam tylko jed-
na z form postgpu — mechanizacyjna, pomijano za$ druga — biologiczna. Najnizsza
sprawno$¢ wsréd technik stosowanych w gospodarstwach scalonych wykazaly techniki
pracochtonne, oszcz¢dzajace Kapital w Srodkach trwalych i obrotowych (grupa V).

Uogélniajac, ocena technicznej sprawnosci wyodre¢bnionych technik wytwérezych,
dokonana na podstawie struktury kosztéw, wykazata, Ze bardziej sprawne techniki stoso-
waty gospodarstwa scalone. Dotyczy to jednak gospodarstw wigkszych obszarowo.
W gospodarstwach mniejszych typowa produkcja rolna prowadzona na stabszych gle-
bach w warunkach gospodarki rynkowej nie byla w stanie zapewni¢ uzasadnionego
dochodu z pracy wiasnej oraz zaangazowanego kapitatu. Scalenie gruntéw w tych gospo-
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darstwach tylko w niewielkim stopniu wptynglo na tempo proceséw dostosowawczych
do nowych warunkéw ekonomiczno-spotecznych.

Dochéd rolniczy jest podstawowsq kategoria okre§lajaca sytuacj¢ ekonomiczng go-
spodarstwa. Jego wysoko§¢ wyznacza mozliwosci i tempo procesu reprodukcji zuzywa-
nych czynnikéw wytwérczych. Analiza dochodu rolniczego w grupach typologicznych
badanych obiektéw wykazata przewage gospodarstw posiadajacych grunty o korzystniej
uksztattowanych roztogach. Najwyzszy poziom dochodu rolniczego z 1 ha UR uzyskaly
gospodarstwa scalone, ktére stosowaty techniki materiatochtonne (pod wzgledem $rod-
koéw z zewnatrz) i pracooszczedne (gr. IT i IV). Do podobnych wnioskéw doszedt Gotas
(3), analizujac techniki wytwarzania w gospodarstwach makroregionu $rodkowo-zachod-
niego. Nast¢pne, pod wzgledem wysokos$ci dochodu rolniczego liczonego na 1 ha UR,
byly techniki wielonaktadowe z zaznaczona chlonnoscia na $rodki obrotowe z zewnatrz
(grupa I). Nieco nizszy dochéd rolniczy osiagnely te gospodarstwa, ktérych techniki
opieraly si¢ na duzych nakfadach sity roboczej i wlasnych srodkach obrotowych (V).
Najnizsze wskaZniki obserwowano w przypadku technik majatkochlonnych i oszczed-
nych ze wzgle¢du na materialy z zakupu.

Nieco inna kolejno$¢ wystapita przy analizie ekonomicznej wydajno$ci pracy i do-
chodu rolniczego, przeliczonego na jednostke czasu. W przypadku technik, ktére opiera-
ty si¢ gtéwnie na nakladach sily roboczej i wlasnych nakladach materialowych,
wskaZniki te byly najnizsze (grupy (I i V). Wydajnos¢ pracy na poziomie Srednim obser-
wowano przy technikach majatkochtonnych, ale praco- i materialooszczgdnych (III),
a najwyzsza przy materiatochtonnych, pracooszczednych i majatkooszczednych (I1i IV).

W gospodarstwach nie scalonych wskaZniki dochodu rolniczego przeliczonego na 1 ha
UR we wszystkich grupach byly zdecydowanie nizsze niz w gospodarstwach scalonych.
Najwyzsze wskaZniki uzyskaly gospodarstwa stosujace techniki z zaznaczong pracoosz-
czednoscia i chlonnoscia na materialy z zewnatrz (grupa III). Nieco nizsze — gospodarstwa
stosujace wybitnie pracochlonne i kapitalooszczedne (gr. I). Wydajnos¢ pracy zywej jak
rowniez wskaznik dochodu rolniczego przeliczone na 1 godzing pracy réwniez byly
zdecydowanie nizsze (tab. 3).

Tab. 3. Sprawnos¢ ekonomiczna wyodrgbnionych technik wytwérezych w badanych obiektach w r. 1992
Economic efficiency of the selected production techniques in the studied objects in 1992

Typy Produkcja Dochéd Dochéd | Produkcja| Dochéd Dochéd Stopa
technik czysta rolniczy czysty czysta rolniczy czysty zysku
Wylwarzania w tys zt/ha UR - w tys zd/godz. (%)
Majdan Ostrowski
I 4056,2 3511,8 1225,7 5.5 40 2,8 8.1
1 49458 4451,2 2283,0 14,1 12,8 6,9 16,3
111 35573 3089,0 18943 10,8 8.6 38 94
v 5008,1 46384 31854 19.7 17.6 10,0 249
\4 3868,1 33073 -828,1 43 32 0.4 -5.8
Liszno
I 28732 2048,6 -1151,4 2,6 12 -1.8 6.8
11 3683,5 3078,0 -832,1 4.1 28 0.2 -43
111 3542,8 3145,6 224,1 6,4 5.1 1,9 9.3

Zrédlo: Obliczenia wlasne na podstawie danych z gospodarstw badanych wsi.
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We wszystkich badanych gospodarstwach zaréwno scalonych, jak i nie scalonych
poziom dochodu czystego stanowil niewielka cz¢$¢ dochodu rolniczego (tab. 3).
Ze wskaznik6w tych wynika, Zze nawet gospodarstwa scalone i to te o technikach wytwa-
rzania najbardziej sprawnych (grupy II i [V) nie osiagnety pemnej zdolnosci do reprodu-
kcji rozszerzonej. Techniki wytwarzania stosowane w tych gospodarstwach zapewnity
jedynie to, ze dochéd rolniczy pokrywat niezb¢dne koszty sity roboczej, za$ w niepeinym
stopniu kapitahu i ziemi. W grupie V gospodarstw scalonych oraz w I i II grupie gospo-
darstw rozdrobnionych dochéd rolniczy nie pokrywat w peini nawet kosztéw sity robo-
czej. Wskazuje to na catkowity brak zdolnosci do akumulacji produkcyjne;j.

UWAGI KONCOWE | WNIOSKI

Analiza technik wytwarzania w badanych obiektach dowiodta, Ze gospodarstwa sca-
lone stosowaly techniki bardziej zré6znicowane niz gospodarstwa rozdrobnione.

Ocena sprawnosci technik wytwarzania w gospodarstwach indywidualnych w powia-
zaniu z uksztaltowaniem rolniczej przestrzeni produkcyjnej wykazata, ze gospodarstwa
poddane zabiegowi scalenia stosowaty w wigkszym procencie (60%) bardziej sprawne
techniki wytwarzania, zapewniajac pokrycie kosztéw reprodukcji sily roboczej oraz cz¢-
$ciowo kapitatu i ziemi niz gospodarstwa posiadajace grunty w uciazliwej szachownicy.

Najbardziej sprawne okazaly si¢ techniki pracooszczedne, o wysokiej materialo-
chlonno$ci $rodk6w obrotowych z zakupu. Taki system produkcji stosowato 33% gospo-
darstw scalonych. Dotyczylo to gléwnie gospodarstw posiadajacych wigksze zasoby ziemi.

W obiekcie nie scalonym tylko 11% gospodarstw stosowato techniki o wzglednej
sprawnosci. Byly to jednostki produkcyjne o powierzchni powyzej 7 ha. W pozostatych
badanych gospodarstwach o wadliwie uksztaltowanych rozlogach techniki wytwarzania
okazaly si¢ niesprawne. Mozna je okresli¢ jako zdecydowanie pracochlonne i kapitalo-
oszczedne. Taki system produkcji nie zapewnit w tych gospodarstwach w r. 1992 pokry-
cia kosztoéw ziemi i kapitatu, a w 60% gospodarstw takze kosztow sity roboczej.

Z analizy wynika, ze w wigkszosci gospodarstw scalonych rozpoczal si¢ proces do-
stosowawczy do nowych warunkéw ekonomiczno-spotecznych. Tempo tego procesu z0-
staloby znacznie przyspieszone, gdyby zabieg scalenia gruntéw polaczony zostat z kon-
centracja ziemi oraz przeptywem zbednych zasobéw sily roboczej z rolnictwa do ustug
lub dzialalno$ci pozarolniczych. Maly obszar gospodarstw ogranicza skal¢ produkcji,
zwlaszcza roSlinnej. Niewielkie za$§ powierzchnie pél w polaczeniu z nadmiarem sily
roboczej utrudniaja wprowadzenie maszyn stanowiacych nosniki post¢pu, ktére takze sa
bodZcem do stosowania wysokowydajnych §rodkéw plonotwérczych. Niestety w obe-
cnych warunkach, przy tak niekorzystnych relacjach migdzy ziemia, praca i kapitalem,
nawet w obrebie badanych gospodarstw scalonych tylko okoto 30% ma szanse sprostania
wymaganiom gospodarki rynkowej.
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SUMMARY

The purpose of the paper was to study whether the production techniques used in merged individual farms
have any significant advantage over the techniques used in non-merged farms and whether these methods can
be considered efficient from the point of view of market economy. The studies made use of the method of
observation and comparison of the farms having similar soil, spatial, climatic and socio-economic conditions,
some of these farms being merged while others not. A taxonomic method described as a method of vector
elimiation was used in order to make a division into objects which were similar in respect of the costs which
were borne. Global expenditured were considered in the calculation. The studies included two villages: Majdan
Ostrowski and Liszno (Chetm region). An analysis of the efficiency of the production techniques in the
examined individual farms showed that merged farms made use of more efficient techniques in greater propo-
rtion (60%). Those techniques covered the costs of reproduction of man power and partially the costs of the
capital and the land. The most efficient techniques included work-saving techniques which were characterized
by high material consumption of the turnover means from the purchase.



