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The Evaluation of the Quality of Slaughter Pigs Purchased from Individual Farms 
in the Kielce Region 

Notowana w kraju wielkość produkcji wieprzowiny osiągana jest dotychczas 
głównie drogą zwiększania liczebności stada reprodukcyjnego, w mniejszym zaś 
stopniu jest to następstwem poprawy rozrodczości i efektywności odchowu (5, 8, 9). 
Wykorzystanie czynników hodowlanych, zarówno w sferze potencjału rozrodczego, 
jak też możliwości wzrostowych zwierząt, jest znacznie ograniczone z powodu wy- 
stępujących zaniedbań zoohigienicznych i technologicznych (2, 6, 10). Statystycznym 
wyrazem biologicznej efektywności produkcji w chowie masowym, obok szacowania 
wskaźników odchowu, tempa wzrostu, zużycia pasz itp., jest także jakość żywca 
rzeźnego skupowanego przez przemysł mięsny od licznej grupy indywidualnych 
producentów. Prowadzone w tym zakresie obserwacje i analizy, przy wykorzysta- 
niu konwencjonalnych metod oceny, wskazują na występowanie znacznego zróżni- 
cowania wartości rzeźnej tuczników produkowanych przez te sektory gospodarki 
w stosunku do standardowych norm jakości (3, 10). Założeniem przeprowadzonych 
badań było dokonanie prównawczej oceny wartości rzeźnej tuczników produkowa- 
nych w; gospodarstwach indywidualnych wybranych rejonów surowcowych ZMs 
w Kielcach, 

MATERIAŁ I METODY 

Oceną objęto ogółem 339 tuczników wybranych losowo spośród zwierząt sku- 
pionych w sezonie letnim 1983 r. z terenu 7 rejonów surowcowych (tab. 1) dła Za- 
kładów Mięsnych w Kielcach. Wszystkie oceniane tuczniki pochodziły z gospodarstw 
indywidualnych tych miejscowości, w których — według opinii służb surowcowych 
ZMs w Kielcach — prowadzony jest na ogół tradycyjny zbożowo-ziemniaczany 
system żywienia świń. Przy wyborze tuczników do późniejszego dokonywania po- 
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Tab. 1. Liczebność grup tuczników ocenianych z poszczególnych rejonów skupu 
Number of groups of fattening pigs evaluated in each purchasing region 

 

 

 

 

Rejon Liczba sztuk w przedziałach masy 
Lp. Re 
771, skupu razem 90-100 101-110 111-120 121-130 131-140] 

1 Busko 52 9 11 10 4b. r 

2 Jędrzejów 19 6 14 8 11 10 
3 Kazimierza 51 6 11 16 10 8 
ł4 Yielce 42 4 9 10 9 7 
5 Końskie 51 8 13 12 10 3 

6 Miechów 146 6 14 "1 v3 6 
7 Ostrowiec 148 8 12 10 11 7 

Ogółem 339 50 84 77 2 53 

  
 

miarów tusz starano się utrzymać równy udział loszek i wieprzków, z zachowaniem 
naturalnego zróżnicowania masy skupowanych zwierząt. Na podstawie wypisów 
z protokołów zakupu dokonano podziału tuczników na 5 grup wagowych z przedzia- 
łem co 10 kg. Pomiary liniowe wykonywano na półtuszy prawej, schłodzonej, pozo- 
stającej w pozycji wiszącej, wzorując się na metodyce SKURZzTCh. Z danych obli- 
czono wartości średnie i współczynniki zmienności w odniesieniu do wszystkich 
cech branych pod uwagę w ocenie. 

OMÓWIENIE WYNIKÓW 

Zmiany wskaźnika wydajności rzeźnej (tab. 2) w obrębie całej grupy 
tuczników mieściły się w granicach od 72,08% — dla tuczników o masie 
101—110 kg do 75,61% — dla tuczników najcięższych (131—140 kg). W po- 
szczególnych przedziałach wagowych tuczników zróżnicowanie wydaj- 
ności rzeźnej wahało się dość znacznie (od V=4,11 do V=9,37), a uzyska- 
ne wskaźniki układały się kierunkowo w stosunku do wzrostu masy przed- 
ubojowej. 

Analiza wydajności rzeźnej w zależności od rejonu skupu pozwala 
oceniać, że najwyższe wskaźniki stwierdzono w grupach tuczników o ma- 
sie 101—120 kg, skupowanych z rejonu Ostrowca Świętokrzyskiego (śred- 
nio 76,78%), najniższe natomiast u tuczników pochodzących z rejonów: 
Busko (68,89%) i Kazimierza Wielka (72,24%). Dane te mogą wskazywać 
na większe otłuszczenie tusz, związane ze sposobem żywienia lub wie- 
kiem sprzedawanych zwierząt. W przedziałach masy tuczników 121— 
140 kg wyższą wydajność rzeźną średnio o 2,46% (75,49—73,03%) miały 
tuczniki zakupione w rejonach surowcowych Kielce i Końskie, a najniż- 
szą dla tych samych grup masy tuczników skupione również w rejonach 
Busko i Kazimierza Wielka (73,95% i 72,20%). 

Charakterystyka pomiarowa tusz obejmująca długość środkową i sze- 
rokość przednią (tab. 2) wskazuje na wzrost wymiarów, postępujący rów- 
nolegle do zwiększania się masy ubojowej tuczników. W kolejnych prze- 
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Tab. 2. Wydajność rzeźna i wymiary tusz tuczników w zależności od masy ubojowej 
Carcase dressing percentage and carcase measurements depending on the slaughter 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
weight 

i z a 4 ę 

pyszozęgoja edia _90-100 101-110 111-120 121-130 131-140 
x v ź x x Y x V x Y 

PÓŁ przy 96,64 3,23 106,58 2,06 115,96 2,33 126,63 2,37 135,18 2,28 
Masa tuszy po p oniisia 68,71 6,73 76,33 9,76 83,79 5,54 93,18 5,51 99,28 4,51 

Masa podrobów 2,50, , QO,61,. (2:33. „+39, „2009, doit 2,93 6,98 3,75 15,39 
wydajność rzeźna 73,71 6,36 72,08 , 9,37 74,37 5,19 _ 75,37 byka 75,61 4,11 
Długość środkową tuszy 84,07 'L,07 86,29 ' 4,79 88,53 4,71 ' 89,91 4,31 91,25 3,06 
Liczba kręgów piersiowych 14,21 3,00 14,36 4,82 14,52 4,66 14,60 4,12 14,90 4,15 

ra 33,96 6,76 5k,75 6,81 37,55 6,35 39,65 7,43 40,49 5,06 

 
 

działach masy tuczników długość środkowa tuszy wzrastała przeciętnie 
o 2,0 cm, a szerokość przednia ck. 1,6 cm. Z układu średnich można jed- 
nakże wnioskować, że w odniesieniu do wymiarów szerokości przedniej 
największe zróżnicowanie zaznaczyło się w fazie wzrostu masy tuczników 
od 101 do 120 kg wynoszące średnio 2,82 cm, podczas gdy w dalszych 
etapach powiększania masy o 10 kg wzrost wymiaru szerokości przedniej 
był znacznie niższy. Analizując zróżnicowanie wymiarów tusz tuczników 
w zależności od rejonu skupu można zauważyć, że zwierzęta pochodzące 
z południowych rejonów okręgu surowcowego (Busko, Jędrzejów) były 
średnio o ponad 4,0 cm dłuższe od tuczników z rejonów położonych w 
północnej części województwa (Końskie, Ostrowiec Świętokrzyski). gdyż 
wymiary te wynosiły odpowiednio — 89,96 cm i 85,58 em. 

Można wnioskować, iż przyczyną występujących różnic w długości 
środkowej tusz pomiędzy poszczególnymi rejonami surowcowymi mogło 
być oddziaływanie cech rasowych świni puławskiej, dość często utrzy- 
mywanej w chowie masowym rejonów północnych woj. kieleckiego, acz- 
kolwiek tuczniki wybierane do oceny wartości rzeźnej były fenotypowo 
jednakowe i zaliczane do grupy świń białych. Potwierdzeniem ewentual- 
nego występowania zaznaczających się zależności mogą być również róż- 
nice w wymiarach szerokości przedniej tusz. Tusze tuczników z dwu pod- 
stawowych przedziałów masy (tj. od 101 do 120 kg) skupowane w rejo- 
nach Busko i Jędrzejów miały większą szerokość przednią (średnio 
o 1,8 cm) w porównaniu z tucznikami pochodzącymi z rejcnu Ostrowiec 
Świętokrzyski. j 

Wyniki pomiarów grubości słoniny grzbietowej w tuszach tuczników 
(tab. 3) z poszczególnych przedziałów masy wskazują, że wartości średnie 
z 5 pomiarów wahały się od 20,12 mm (I grupa tuczników o masie 90— 
100 kg) do 37,59 mm w grupie tuczników najcięższych (131—140 kg). 
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Tab. 3. Wyniki pomiarów grubości słoniny w tuszach tuczników w zależności od 
masy ubojowej 

Backfat thickness depending on the slaughter weight 
 

Przedziały masy żywej (kg)  

 

 

Wyszczególnienie 90-100 101-110 111-120 121-130 131-160 
x V x V x V x V x V 

G d ; opieką (aayczy 1 29,18 9,51 38,52 16,50 41,7% 22,36 46,68 13,kk 45,16 19,71 
Grubość słoniny 15,42 13,50 19,30 19,47 25,80 40,18 18,40 26,49 30,04 26,48 grzbietowej (mn) 
Grubość słoniny na 
przekroju mięśnia 

| pośladkowego (mm) I 21,07 20,44 "29,04 18,39 34,50 26,45 39,78 24,05 39,48 19,84 
1I 12,86 31,25 18,50 33,29 23,62 37,76 .30,02 23,90 30,40 18,41 
111 22,07..,16,90, 28,06 19,89 32,58 29,45 39,62 20,62 42,88 18,49 

E Srażawkwie I 20,12 38,16 26,68 .37,51 31,65 42,86 36,90 27,66 37,59 30,12 
pia yo kowego m” 87,58 19,40 93,44 13,32, 95,08 21,34 86,40 13,68/-91,50 19,17 

  
 

Z danych wynika ponadto, iż w odniesieniu do tej cechy obserwowano 
największa zmienność rzeczywistych wartości pomiarowych, tj. od V= 
=26,68 do V=42,86. Na podstawie porównania wyników badań Zięta: 
ry (10) dotyczących charakterystyki wartości rzeżnej tuczników skupo- 
wanych w latach 1976—1977 z gospodarstw indywidualnych województw 
kieleckiego i radomskiego z danymi uzyskanymi w r. 1983 można oce- 
niać, że w okresie tym nastąpiło zmniejszenie grubości słoniny grzbie- 
towej u tuczników o 1,27 mm (30,43—29,16 mm) w przedziałach masy 
od 101 kg do 120 kg. Biorąc pod uwagę zróżnicowanie tuczników pod 

Tab. 4. Odpis z kontrolnego protokołu dysekcji 19 półtusz o łącznej masie 679 kg 

 

 

 

(klasy I) 
e of the control dissection record of 19 half carcases (total weight — 679 kg — 

class I) 

7 z Uzysk w/g 
yszczególnienie PN Odchylenie 

3 KE 5 (%) (X) 
Głowa 39 5,75 5,4 +0,35 
Karkówka 43 6,33 6,8 0,47 
Podzardle 41 4,57 5,0 -0,47 

Łopatka z gol. 108 15,90 14,4 +1,50 
Schab 69 10,16 9,2 +0,96 
Boczek 143 6,33 8,6 -2,27 

Szynka u gol. 183 26,95 24,8 +2,15 
Słonina 35 5,15 7,9 -2,75 
Biodrówka 10 1,48 1,3 +0,38 

Żeberka 34 5,01 4,bh +0,61 
Pachwina 32 4,72 4,6 +0,12 
Nogi 18,5 2,73 2,5 +0,23 
Ogon 2,5 0,37 0,5 -0,13 
Tłuszcz drobny 7 0,44% 1,0 -0,56 
Mięso Kl. I 20 2,94 3,0 -0,06 
Mięso kl. II 3 O, łą 0,5 -0,06 
Strata 5 0,73 0,3 +0,43 

      
 

POTWZECTYDRSNI" "O" 
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względem grubości słoniny grzbietowej w powiązaniu z rejonami su- 
rowcowymi można stwierdzić, że tuczniki pochodzące z miejscowości po- 
łożonych w południowej części województwa miały cieńszą słoninę (prze- 
ciętnie o 1,34 mm) w porównaniu do średnich dla tuczników z miejsco- 
wości znajdujących się w części północnej — rejon Ostrowca. 

Przedstawiono wyniki (tab. 4) dysekcji 19 półtusz wieprzowych za- 
liczonych do I kl. jakościowej (10 loszek++9 wieprzków) oraz porównano 
uzysk poszczególnych elementów tuszy z przyjętym w ZMs standardem 
jakościowym według Polskich Norm. Tuczniki poddane kontrolnej dy- 
sekcji pochodziły z dwu rejonów skupu, tj. Miechów i Busko, które na 
podstawie wyników uzyskanych w niniejszych badaniach można zaliczyć 
do okręgów surowcowych produkujących tuczniki o cechach większej 
mięsności. Analiza danych liczbowych z protokołu dysekcji pozwala 
stwierdzić, że tuczniki grupy kontrolnej charakteryzowały się wyższą 
zawartością w tuszy: łopatki z golonką o 1,5%, szynki z golonką o 2,15% 
i schabu o 0,96% w porównaniu do wzorca przyjętego w Polskich Nor- 
mach, przy równocześnie niższej zawartości boczku i słoniny ck. 5,0%. 
Wyniki te mogą wskazywać, że w woj. kieleckim w wyniku upowszech- 
niania krzyżowania towarowego utrzymywanych ras świń następowały 
korzystne zmiany w zakresie cech jakościowych surowca rzeźżnego. 

WNIOSKI 

1. Wydajność rzeźna tuczników produkowanych w gospodarstwach in- 
dywidualnych woj. kieleckiego mieściła się w granicach ogólnie cbser- 
wowanej zmienności tej cechy u krajowych ras świń i wynosiła w zależ- 
ności od masy tuczników od 72,08% do 75,61%. 

2. Zróżnicowanie wydajności rzeżnej tuczników pochodzących z oce- 
nianych rejonów surowcowych wskazuje, że w miejscowościach położo- 
nych w północnej części województwa skupowane tuczniki miały wyższą 
ok. 2% wydajność rzeżną, która wynikała, jak można sądzić, z większego 
udziału u tych zwierząt krwi świń puławskich. 

3. Uzyskane średnie z pomiarów tusz wskazują, że na każde 10 kg 
przyrostu masy tucznika długość środkowa wzrastała ok. 2 cm, a szero- 
kość przednia tuszy ok. 1,6 cm. 

4. Rozkład średnich z pomiarów grubcści słoniny uzasadnia pogląd, 
że tuczniki skupowane z rejonów południowych województwa (Busko, 
Jędrzejów) miały cieńszą słoninę przeciętnie o 1,64 mm w porównaniu 
z tucznikami pochodzącymi z rejonów północnych. 

5. Wyniki dysekcji półtusz wskazują na wyższą zawartość cennych 
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wyrębów tuszy (szynki przedniej o 1,5%, szynki tylnej o 2,146) w po- 
rów nan.u z przyjętym standardem według Polskich Norm. 
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PE3OÓME 

IlpoBenu xapakTepuCTUKYy yOCOHHOM CTOHMOCTH OTKODMOUHMKOR HA OCHORE U3ME- 
Deumii CEeDEXMHHOŃ ĄJIMHBI Tylu, repeAHef LIMPHHLI, TOJIĄMHPI CIIMHNHOTO Cala M CE- 
4CHMH ATOMMHHOŃ MLILILIBI, BbUIIOJHCEHHŁIX Ha 339 noJtyTyniaXx, a TaKKE KONTPO.IL- 
HOTo HCKpbiTMA 19 noJsdyTryin I kuacca. Iocyueubie PeZYJŁTATŁI AHAIMIAPOBACIM 
K JABHCHMOCTM OT yG0OMHO MACCŁI OTKODMOU:NKOB (5 TPYNNMH OTKODMOHHAKOB C MH- 
TCDHAJOM Kazxibie 10 KT) M TeppuTOpMaibuOj „uhdepenunanMu PAHOHOB CbIDLE- 
Boro okpyra. JluchcpepeunuannA yGOMHOTO BŁIXOJA OTKODMONHUKOB, CHAJAHHAA C yG6OH- 
HO0If Maccoń. kojeGaach B upeąedax 12,08—75,61%, OTHOCMTIENBHO KE PAMOHNOB CKylI- 

Ki paCHodara.dace B uperiedax 72,24—76,78'W. Cepeaninias AJIMHA Tyn! pacnodaradace 
R npesedax 84,07—91,25 CM, uprieM B O'jepeXNbIK MITEDRUJAX MACCHI yYBCJIMUMBA- 
NECŁ B CPERMHCM Ka 2 CM. TONUIUIA CAJIA (CDEZNAA MI 5 MIMCDONIUA) MEHAJTACE Bo 3A- 
HCIIMOCT: OT MaCCH!, 4 TERE PAHOHiA CKYNIKM. (OTMCTILIM, NTO OTKODMOHIKI I13 
ICHIIX DUHOHOB BOCBOJACTKHA (Dycko, EiuketoB) OriaM Goiiee MACHCTŁI HO CpaBit- 
JUMO € OTKOPMOUIIKAMA Hs CCHEKAŁIX pańosoB (OcTpEouen). 



The Evaluation ot the Quality uf Staughier.. "  —1 
 

SUMMARY 

Siuughier vaue of fattening jag; was deterizined on the basis of the central 
'ength of carcases, anterior width, buckfat thickne:- and glutea:. mu-scie section from 

358 ha.f carcases and frori 198 haif carcases of ciass I. The resuits were analyzed 
depending on the slaughter weight of fattenming p.g: (5 groups with 10 kg division) 
and on the differences existing in the regions the animals were purchased. The 
carcase dressink percentage connected with the stuughter werght ranged from 12.08% 
to 75.61%, but that in relation to the purchuiug iegion: :t was 24 16.78%. The 
'entra! iength of carcasse: was 84.07- 9.25 ci. but :n successice groups it was longer 

by 2 c:r. The backfat thickness uuean fron: 5 neasurern.cntsj w 

 

 ed depending on 
the weight and the purchasing region. It has been found that fattening pigs bred 
'm the southern regions (Busko, Jędrzejów) are characterized bv higher meatness 
as coenspared with pigs from northern regions (Ostrowiec). 

 

2 Annales, sectio KE, vol NI 


