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Efektywnos$¢ produkcji i przetwarzania pasz na zywiec wieprzowy
w gospodarstwach indywidualnych
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Efficiency of Production and Conversion of Feeds into Slaughter Pigs on Individual Farms

Ziemioplody catkowicie lub cze$ciowo uprawiane na paszg zajmuja
W naszym kraju okolo 90% powierzchni zasiewoéw (6). Odgrywaja one pod-
stawowa role jako zrodia artykuléw zywnosciowych, surowcow dla przemystu
rolno-spozywczego oraz tworza odpowiednia strukture bazy paszowej dla
zwierzat gospodarskich. W gospodarstwach indywidualnych gléwnymi paszami
dla trzody chlewnej sa zboza i ziemniaki. Sposrod zboz najwigcej na pasz¢
Przeznacza si¢ jeczmienia, Zyta i owsa. Jeczmien jest zbozem o zwigkszajacej
si¢ powierzchni uprawy. Duzy wzrost wydajnosci jeczmienia zwiazany jest
z prawidlowa rejonizacja, wysokim poziomem kultury roli, stosowaniem naj-
nowszej agrotechniki, duzych dawek nawozow mineralnych, a takze postgpem
W hodowli nowych, wysokowydajnych odmian.

Powierzchnia uprawy zyta stanowi okoto 52% ogdlnej powierzchni zboz. Od
kilkunastu lat obserwuje si¢ systematyczne zmniejszanie powierzchni uprawy
Zyta na korzys¢ pszenicy oraz zmniejszanie si¢ powierzchni uprawy owsa na
korzys¢ jeczmienia (5).

Ziarno zb6z stanowi najcenniejsza pasz¢ w zywieniu $win ze wzgledu na jego
Wwysoka warto$¢ paszowa, latwe stosowanie, przechowywanie oraz zbior. Posia-
da ono takze korzystny wplyw na smakowito$¢ i konsystencje oraz trwalosc
produktéow zwierzecych i z tego wzgledu wskazane jest jego uzycie przy
skarmianiu innych pasz oddzialujacych ujemnie na konsystencje miesa i thuszczu,
np. kukurydzy, maczki rybnej, ziemniakow (7).

W gospodarstwach indywidualnych tucz masy 110-120kg trwa 260320 dni,
azuzycie paszy waha si¢ od 5,5 do 6,0 jednostek owsianych na 1 kg przyrostu (7).

W ostatnim okresie zagadnieniem efektywnowsci produkcji Zywca wieprzowe-
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go zajmowali si¢ Orkisz (3), Kaliszewicz (1), a wartoscia spieni¢zenia ziem-
niakow na zywiec wieprzowy — Kot i Oszczygiel(2) oraz Oszczygiel (4)

MATERIAL I METODY

Badania przeprowadzono w roku 1986/1987 w 6 gospodarstwach indywidualnych we wsi
Siemien wojewodztwa bialskopodlaskiego, ktore uprawialy ziemniaki i zboza z przeznaczeniem na
pasze dla trzody chlewnej. Podstawa prowadzenia badan byta ankieta dotyczaca kosztéw produkcji
pasz oraz kosztow ich przetwarzania na Zywiec wieprzowy, opracowana przy wspétudziale autora.
W ankiecie dotyczacej kosztow produkcji pasz uwzgledniono ogoélne dane o gospodarstwie oraz
charakterystyke produkcji pasz i ewidencje poniesionych naktadéw pracy. W czeéci dotyczace]
kosztéw przetwarzania pasz na zywiec wieprzowy uwzgledniono stan tucznikéw, zuzycie pasz oraz
naklady i koszty przetwarzania. Podstawa do obliczenia kosztéw produkcji pasz bylo zestawienie
kosztéw bezposrednich, do ktérych zaliczono: koszt wlasnej i najemnej sity roboczej, koszt zywej
imechanicznej sity pociagowej, koszty utrzymania maszyn i narzedzi, koszty nawozenia mineralnego
i organicznego, koszty sadzeniakow oraz ziarna siewnego, koszt srodkéw ochrony roslin i ustug.
Koszt wlasnej sity roboczej, koszt zywej i mechanicznej sity pociagowej przyjeto za IERIGZ. Koszt
utrzymania maszyn i narzedzi obliczono wedtug wskaznikow zamieszczonych w ,,Systemie maszyn
rolniczych”. Obornik wyceniono za IERIGZ w wysokosci 1500 zi/t, a nastepnie rozdzielono jego
warto§¢ rOwnomiernie na cala powierzchni¢ GO i 1/4 uzytkéw zielonych. Koszt nawozow
mineralnych wyliczono na podstawie ich zuzycia oraz ceny detalicznej. Koszty posrednie przyjeto za |
IERIGZ. Nastepnie uwzgledniajac koszty bezposrednie i posrednie obliczono koszty uprawy 1 ha
i1 tony pasz, tj. ziemniakow, zyta i mieszanki zbozowe;.

Naklady pracy na tuczniki i warchlaki ustalono opierajac si¢ na odtworzonej fotografii dnia
pracy, natomiast koszt pracy mnozac liczbe przepracownych rbh przez oplate 1 rbh. Koszt wasnych
pasz treSciwych przyjeto wedtug whasnych kosztéw produkeji. Koszt zakupionych pasz tresciwych
obliczono mnozac ich zuzycie przez ceng zakupu. Koszt siana, sieczki, plew itp. obliczono mnozac
ich zuzycie przez ceng rynkowa siana 600 zt/100 kg, natomiast koszt zielonki mnozac jej zuzycie przez
120 z4/100 kg. Amortyzacj¢ budynkow przyjeto wedlug wyszacowanej wartosci biezacej pro-
porcjonalnie do powierzchni zajmowanej przez warchlaki i tuczniki. Koszt energii elektrycznej
obliczono mnozac jej zuzycie przez ceng 1 kWh wedtug taryfy nocnej. Koszty lekarsko-weterynaryjné
przyj¢to na podstawie rachunkow lekarza weterynarii. Koszty posrednie przyjeto za IERIG
w wysokosci 1028 z1/100 kg przyrostu zywca wieprzowego.

Koszty bezposrednie i posrednie stanowia koszty catkowite produkcji zywca wieprzoweg®
(bez wartosci przetwarzanych pasz). Warto$¢ spienigzenia 1 jedn. ows. okreSlono jako iloraZ
(warto$¢ produkcji zywca + obornik) — (koszty catkowite przetwarzania) przez iloé¢ skarmionych
jednostek owsianych. Warto$¢ produkcji zywca wieprzowego obliczono mnozac przyrost masy ciald
przez ceng¢ skupu 1 kg wynoszaca w tym okresie 184 zi. .

Celem pracy bylo okreslenie kosztéw produkcji pasz oraz kosztow przetwarzania jednostk!
owsianej w tych paszach na zywiec wieprzowy w gospodarstwach indywidualnych.

OMOWIENIE WYNIKOW

W badanych gospodarstwach uprawiano 15,60 ha zyta (27,30%), 11,21 ha
mieszanki zbozowej (19,62%) oraz 9,10 ha ziemniakow (15,93%). Powierzchnid
uprawy zyta wahata si¢ od 1,60 ha do 5,00 ha, mieszanki zbozowej od 0,90 ha do
3,61 ha, ziemniakow od 1,00 ha do 2,00 ha (tab. 1). :
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Tab. 1. Powierzchnia i struktura zasiewow w badanych gospodarstwach (w ha i %)
Crop area and structure on the farms examined (ha and %)

N ednostki Z i i ¥ e,

sospod;rstwa 2 :Ii::ykl G;:: 4 ozgt:::;x Zyto h:l:szz::\::l g s
I ha 1,77 4,02 2,00 1,30 1,60 21

% 100,00 51,73 25,74 16,73 20,59 27,68

II ha 8,67 6,85 1,60 1,90 1,60 0,22
% 100,00 79,00 18,45 2191 18,46 2,54

111 ha 971 221 2,50 0,90 1,40 3,10
% 100,00 53,66 25,74 9,26 1441 31,93

v ha 10,27 7,11 2,50 3,61 1,50 1,66
% 100,00 69,23 24,34 35,15 14,60 16,17

Vv ha 13,61 11,30 5,00 2,00 2,00 0,31

% 100,00 83,03 36,73 14,69 14,69 2,28

VI ha 7,10 5,10 2,00 1,50 1,00 1,00
% 100,00 71,84 28,16 21,12 14,08 14,08

Rapic; ha 57,13 39,59 15,60 11,21 9,10 8.44
% 100,00 69,29 27,30 19,62 15,93 14,78

J Koszt produkcji 1 ha ziemniakéw wynosit srednio 103 363 zt i wahat si¢ od

82915 zt w gospodarstwie V do 130447 zt w gospodarstwie VI. W przeliczeniu
} na 1 tong koszt produkcji wahat si¢ od 3948 zt w gospodarstwie V do 5324 zi
W gospodarstwie VI, przy $redniej w badanych gospodarstwach wynoszacej
4325 zt. Koszt produkcji jednostki owsianej wynosit od 12,61 zt w gospodarstwie
III do 16,63 zt w gospodarstwie VI, a 1 kg biatka od 263,22 zI w gospodarstwie
V do 354,95 zt w gospodarstwie VI.

W przeliczeniu na 1 ha uprawy mieszanki zbozowej koszt produkcji wahat si¢
od 39229 zt do 63905 zl, przy $redniej wynoszacej 49 691 zI. Koszt produkcji
1 tony mieszanki zbozowej ksztaltowat si¢ od 12 544 zt w gospodarstwie IIT do
17751 zt w gospodarstwie VI. Koszt produkcji jednostki owsianej wynosit od
11,83 zt w gospodarstwie III do 16,74 zt w gospodarstwie VI.

W przeliczeniu na 1 ha uprawy zyta koszt produkcji ksztaltowal si¢ od
34873 z1 w gospodarstwie I1 do 62828 zt w gospodarstwie VI. Najnizszy koszt
produkcji 1 tony zyta, jednostki owsianej oraz kg biatka wystapil w gospodarst-
wie III, a najwyzszy — w gospodarstwie VI (tab. 2). Srednio koszt produkcji
Jednostki owsianej wynosil 13,17 zl, a kg biatka 226,47 zL. Najwyzszy koszt
produkcji jednostki owsianej wystapit w mieszance zbozowej — 14,20 zi,
a najnizszy w zycie — 11,72 z1. W odniesieniu do biatka najdrozej ksztaltowal si¢
koszt produkcji w ziemniakach — 288,32 zl, a najtaniej w mieszance zbozowej
LT 7152,

W badanych gospodarstwach utrzymywano lacznie 29,1 warchlakow oraz
494 tucznikow. Przyrost zywca wynosit 8439 kg i wahal si¢ od 780 kg
W gospodarstwie IV do 2095 kg w gospodarstwie II.

Podstawowymi paszami uzywanymi w zywieniu warchlakow i tucznikow
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Tab. 2. Koszt produkciji 1 ha, 1 tony i sktadnikéw pokarmowych w paszach skarmianych tucznikami
w badanych gospodarstwach
Production cost of 1 ha and 1 ton of nutrients in feed given to porkers on the farms

Wyszczegblnienie I i 111 v ' | SredniL
Koszt produkcji 1 ha
ziemniakow 109638 105001 (100913 [106417 | 82915 ' (130447 [103363
Koszt produkcji 1 tony
ziemniak 6w 4368 4200 4037 4434 3948 5324 4325
Koszt produkcji 1 jed-
nostki owsianej 13,70 13,12 12,61 15,83 12,33 16,63 13,51
Koszt produkeji 1 kg
biatka 292,36 280,00f 269,10 337,83 263,22 354,95 288,32
Koszt produkcji 1 ha
mieszanki zbozowej 40899 39229 40 140 50534 | 57460 63905 49691
Koszt produkgji 1 tony
mieszanki zbozowej 13633 14010 12544 14438 15961 17751 15058
Koszt produkgeji 1 jed- } !
nostki owsianej 12,86 13,21 11,83 13,62 15,05 16,74 14,20
Koszt produkcji 1 kg
biatka 160,38 164,82 147,57 169.86| 187,77 208,83 177,15
Koszt produkcji 1 ha
zyta 49919 34873 38627 36908 | 51824 62828 49414
Koszt produkcji 1 tony
zyta 15127 12025 11036 11534 | 14806 16534 14520
Koszr produkeji 1 jed-
nostki owsianej 12,19 9,69 8,90 12,73 13,23 13,33 11,72
Koszt produkcji 1 kg
biatka 201,69 160,33 147,15 153,78| 197,42 220,44 193,78
Sredni koszt produkcji:
— jednostki owsianej 13,12 12,29 11,42 13,46 12,92 15,71 13,17
- 1 kg biatka 22843 215,65 197,55 22740 217,54 268,31 226ﬂ

Tab. 3. Sredni stan warchlakoéw i tucznikéw, przyrost zywca oraz zuzycie sktadnikéw pokarmowych
na 1 kg przyrostu
Average state of piglets and porkers, body gains and use of nutrients for 1 kg body gain

Stan $redni Pt Zuzycie na 1 kg przyrostu Przyrost
Nr gosp. zywea pasz wlasnych pasz dodatkowych razem dzienny
warchlaki | tuczniki kg z - - - y > ¢
jed. ows. | bialka g | jed. ows. | bialka g | jed. ows. | bialka g

I 4,5 Tprs 1760 6,41 399 0,04 17 6,45 416 549
11 8,1 13,1 2095 5,09 384 0,52 66 5,61 450 360
111 34 6,1 1270 5,36 351 0,45 164 5,81 515 488
v i 8,3 780 »73 359 0,41 148 6,14 507 343
\' 58 - 1174 7,26 462 0,30 110 7,56 572 389
VI 5.2 9,6 1360 6,97 453 0,36 132 7,33 585 329
Razem | 29,1 49,4 8439 | 6,07 415 0,34 95 6,41 510 401
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Tab. 4. Koszty przetwarzania i warto$é spieniezenia 1 jednostki owsianej i 1 kg biatka w badanych
gospodarstwach (w z}) ;
Cost of conversion and cashing value of 1 oat unit and 1 kg prorein on the farms examined (z})

—

Koszty przetwarzania 1 jednostki owsianej Koszty Wartos¢ spienigzenia
Nr gospodarstwa przetwarzania
paszowe pozapaszowe catkowite 1 kg bialka 1 jedn. owsiana 1 kg biatka

I 0,25 10,91 11,16 179,5 19,42 3124

IT 1,85 14,83 16,68 220,3 23,14 305,6

11 2,34 12,29 14,63 230,6 22,28 1.2

v 1,97 19,66 21,63 3453 14,44 230,6

i 1,16 9,36 10,52 165,4 17,06 268,1

YI 0,84 10,72 11,56 161,3 15,93 2223
Ogolem e 12,36 13,63 202,6 19,06 283,5

byly ziemniaki i $ruty zbozowe. Najwyzsze zuzycie jednostek owsianych
W paszach wlasnych na 1 kg przyrostu wystapilo w gospodarstwie V — 7,26,
a najnizsze w gospodarstwie II — 5,09. W paszach dodatkowych ilo$¢ jednostek
Owsianych na 1 kg przyrostu wynosita $rednio 0,34 i wahala si¢ od 0,04
W gospodarstwie I do 0,52 w gospodarstwie IL.

Laczne zuzycie jednostek owsianych na 1 kg przyrostu wynosito $rednio 6,41,
a biatka 510 g. W przeliczeniu na jednostke owsiana koncentracja bialka
wynosita okolo 80 g i nie zaspakajala potrzeb pokarmowych. Zalecana
koncentracja biatka w jednostce owsianej powinna wynosié okoto 110 g (7).
Zuzycie jednostek owsianych na 1 kg przyrostu ksztaltowalo si¢ od 5,61
W gospodarstwie II do 7,56 w gospodarstwie V (tab. 3). Koszt przetwarzania
jednostki owsianej wynosit $rednio 13,63 zi i byl zréznicowany od 10,52 zi
W gospodarstwie V do 21,63 zt w gospodarstwie IV. W kosztach przetwarzania
okoto 91% stanowily koszty pozapaszowe. Wartos¢ spienigzenia jednostki
Owsianej ksztaltowala si¢ $rednio 19,06 zt i wahata si¢ od 14,44 zI w gospodarst-
wie IV do 23,14 zt w gospodarstwie II. Przyjmujac koszt produkcji jednostki
Owsianej wynoszacy $rednio 13,17 zl stwierdzamy, ze na kazdej skarmionej
Jednostce owsianej uzyskano 5,89 z (tab. 4).

WNIOSKI

1. Najwyzsze koszty produkcji w przeliczeniu na 1 ha poniesiono przy
Uprawie ziemniakOw, nastepnie zyta i mieszanki zbozowej. Koszt produkcji
Jednostki owsianej najwyzszy byl w mieszance zbozowej, nastepnie w ziem-
niakach i w zycie. Najnizszy koszt produkgji 1 kg biatka poniesiono przy uprawie
mieszanki zbozowej, a najwyzszy przy uprawie ziemniakow.

2. W badanych gospodarstwach podstawowa pasza stosowana w zywieniu
tucznikow byly ziemniaki i $ruty zbozowe. Udzial pasz wlasnych stanowit
94,7% jednostek owsianych i 81,4% bialka.

.
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3. Na przyrost 1 kg zywca wieprzowego zuzyto S$rednio 6,41 jed. ows.
i 510 g biatka. W skarmianych paszach na jednostk¢ owsiana przypadato
okoto 80 g biatka, a $redni dzienny przyrost zywca wynosit 401 g.

4. Na przetworzenie jednostki owsianej na zywiec wieprzowy poniesiono
13,63 zt, z czego 9,3% stanowily koszty paszowe oraz 90,7% koszty poza-
paszowe. Wartos¢ spienigzenia jednostki owsianej wynosita od 14,44 zt do 23,14
(Srednio 19,06 zt) i byla wyzsza od S$redniego kosztu produkcji o 5,99 zi.

5. Przeprowadzone badania wykazaly, 7e przetwarzanie pasz wlasnych na
zywiec wieprzowy bylo uzasadnione, poniewaz uzyskano wyzsza wartos¢
spienigzenia jednostki owsianej niz wynosit koszt jej produkc;ji.

PISMIENNICTWO

—

. Kaliszewicz D.: Analiza kosztow zywienia w tuczu $win. Przegl. Hod. 5, 1978.

2. Kot Z.,, Oszczygiel A. Efektywnos$¢ przetwarzania ziemniakow na zywiec wieprzowy
w gospodarstwach indywidualnych. Rocz. Nauk Rol, seria G, t. 84, z. 4, 1988.

3. Orkisz T, Koscinski F.: Oplacalnos¢ chowu $win przy ograniczonym zuzyciu zb6z. Biuletyn
Informacyjny Instytutu Zootechniki, 23, Krakow 1982.

4. Oszczygiel A.. Efektywno$¢ produkcji i przetwarzania ziemniakéw na zywiec wieprzowy
w gospodarstwach indywidualnych. Ann. Univ. Mariae Curie-Sklodowska, sectio EE, vol. V,
Lublin 1987.

. Praca zbiorowa: Uprawa roslin. PWRIL, Warszawa 1975.

. Rocznik Statystyczny GUS, Warszawa 1987.

. Urbanczyk J.: Zywienie $win przy ograniczonym udziale zb6z i mieszanek tresciwych. Biuletyn
Informacyjny Instytutu Zootechniki, 2—3, Krakow 1982.

NN

PE3IOME

UccnenoBanusi mpoBeieH0 B 6 MHAMBHIYAJBHBIX XO3SHCTBAX, BO3/EJIBIBAIOIIMX 3¢PHOBBIC
1 kaprodenb Ha KOpM JUls CBHHEH. B cTpykType KOpMOB, NOTpeGJICHHBIX MOJCBHHKAMH
U OTKOPMOYHHKAaMH, cOOCTBeHHbIC KopMa cocTasisi 94,7% osBcsubix eauuun U 81,4% OGenxa.
Ha npupocT | Kr CBUHHHBI pacxo10Baji B cpeem 6,41 o.e. u 510 r 6enka. Ha nepemeny oBcsHOM
eIMHUIBI B CBHHHHY pacxomoBaiu 13,63 31., 9,3% wu3 4ero cocraBiisijii KOPMOBbIE 3aTpaThl
1 90,7% -— BHEKOPMOBBIE 3aTpaThl. JleHeKHast CTOMMOCTb OBCSAHOW EIMHHMIIBI COCTABJISIIA
B cpeaeM 19,06 371. 1 Oblia BbINIE CPEIHEH CTOMMOCTH € NPOAYKIMH Ha 5,99 311

IlpoBeneHuble HCCIENOBAHMA TOKa3ajd, YTO mpeoOpa3oBaHue COOCTBEHHBIX KOPMOB
B CBUHHMHY OBLIO YMOTHBMPOBAHO, TAK KaK IOJYYHJIM BBICHIYIO JIEHEKHYIO CTOMMOCThH OBCSHOH
€JIMHMIIBI TI0 CPABHEHHIO CO CTOMMOCTBIO €€ MPOAYKIIUH.

SUMMARY

Studies were carried out on 6 individual farms with rye and potato cultivation used as feed for
pigs Piglets and porkers used 94,7% feed in oat units produced on the farm and 81,4% protein-
6,41 oat units and 510 g protein were used for 1 kg body gain. To convert 1 oat unit for slaughter pigs
13,63 zt were spent and including the cost of fodder which was 9,3% and other costs — 90,7%:- ‘
The value of cashing an oat unit was 19,06 zt on average, which was higher than its average production
cost by 5,99 zl.

Thus, the studies proved that feed conversion into slaughter pigs was justified because the
cashing value of an oat unit exceeded its production cost.
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