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in Relation to Genotypes, Dams” Productivity an Bull Sires' Value Index 

W programie oceny wartości hodowlanej buhajów jednym z elementów jest 
ocena osobnicza buhajków hodowlanych w centralnej wychowalni (3, 7). 
Doskonalenie polskiego pogłowia bydła w kierunku mlecznym przy wykorzy- 
staniu rasy hf spowodowało istotne zmiany w cechach użytkowych i pokroju 
mieszańców, a tym samym również konieczność zmiany w zasadach kwalifika- 
cji buhajków w cwb (4, 5). Na ostateczny wynik kwalifikacji buhajka wpływa 
zarówno wartość hodowlana jego rodziców, jak i efekt prowadzonego odchowu 
(6, 7, 9). 

Od roku 1989 ocenę i kwalifikację buhajków w cwb przeprowadza się 
uwzględniając masę ciała, pomiary zoometryczne w wieku 360 dni, ocenę po- 
szczególnych cech pokroju i wyglądu ogólnego w pkt. oraz ocenę przydatności 
rozpłodowej. Końcowa ocena jest równoznaczna z przeznaczeniem buhajka do 
klasy A — SHiUZ, C — pkt. kopulacyjne lub D — dyskwalifikacja (5, 11). Z do- 
tychczasowych opracowań (2, 3, 7, 6) wynika, że w ostatnich latach istotnie 
zmniejszyła się populacja krów-matek buhajów, w tym szczególnie z gospo- 
darstw państwowych, lecz równocześnie wzrosła ich wartość użytkowa, prze- 
wyższająca zdecydowanie średnie stad. Stąd buhajki kierowane do centralnych 
wychowalni pochodzą głównie z obór indywidualnych i od krów wpisanych do 
RwW (9). 
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Celem niniejszego opracowania jest kolejna analiza i ocena odchowu buhaj- 
ków z czterech wychowalni okręgu lubelskiego z lat 1996-1999, uwzględniająca 
wyniki oceny osobniczej, rozpłodowej, wydajność matek, indeks ojców oraz 
genotyp. 

MATERIAŁ I METODY 

W pracy uwzględniono dane od 150 buhajków odchowanych w latach 1966/1999 w czterech 
wychowalniach okręgu lubelskiego: A, B, C i D. Materiały źródłowe zaczerpnięto z kart oceny 
osobniczej buhajków, oceny rozpłodowej i protokołów kwalifikacji. Analizie poddano wyniki 
kwalifikacji buhajków z poszczególnych lat w zależności od genotypu do 50% hf, 51-75%, 
76-87,5% i powyżej 87,5% ogólnej oceny pokroju (pkt.) oraz za kaliber, typ, nogi i racice i zad; 
wyników oceny osobniczej i rozpłodowej (klasy A i C), końcowej — klasy A, C, D (zdyskwalifi- 
kowane) i O (odroczone) oraz wartości indeksu ojców i wydajności matek. Zebrane dane opraco- 
wano statystycznie według analizy wariancji i testu Duncana. 

OMÓWIENIE WYNIKÓW 

Ogółem przeanalizowano wyniki 150 buhajków, w tym 14 zdyskwalifiko- 
wanych i odroczonych (9,3% ogółu), pochodzących po 37 ojcach. W kolejnych 
latach odchowywano od 25 do 39 sztuk, natomiast w poszczególnych wycho- 
walniach liczba odchowanych buhajków była bardzo zróżnicowana — od 9 szt. w 
wychowalni D do 90 szt. w wychowalni A. 

W kolejnych latach ocena pokroju za poszczególne parametry, z wyjątkiem 
oceny zadu, nie różniła się statystycznie. Najwyższą liczbę punktów przyznawa- 
no za wygląd ogólny (17,0-17,4 pkt.), a w ocenie ogólnej 83,4 a 84,1 pkt. Naj- 
lepsze oceny uzyskały buhajki w wychowalni D zarówno za cechy pokrojowe, 
od 16,8 do 17,6 pkt., jak i w ocenie ogólnej 86,6 pkt. 

Ocenę pokroju buhajków w zależności od genotypu oraz wyników oceny 
osobniczej, rozpłodowej i końcowej podano w tab. 1. Wynika z niej, że średnia 
ocena za poszczególne cechy pokrojowe wahała się między 16,3 a 16,8 pkt., z 
wyjątkiem oceny za kaliber i typ (15,5-15,7 pkt.) u buhajków w klasie C i mie- 
szańców o udziale poniżej 50% hf, zaś ocena ogólna między 82,3-84,7 pkt. Bu- 
hajki kwalifikowane do klasy A oraz o dolewie krwi hf powyżej 75% uzyskały 
istotnie wyższe o 0,4-1,0 pkt. oceny za poszczególne cechy pokroju i wyższą o 
1,3-3,5 pkt. ocenę ogólną w porównaniu z buhajkami kwalifikowanymi do klasy 
C i mieszańcami z udziałem do 75% hf. i 
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Tab. 1. Ocena pokroju buhajków (pkt.) w zależności wyników oceny końcowej, genotypu, oceny 
osobniczej i rozpłodowej 

Evaluation of bull calves” conformation (pts) in relation to their final evaluation, genotype, indi- 
vidual and reproductive evaluation 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

        
Wyszczególnienie i 

" ilaałzak | Rabe | ne |disaios| Kł |idhky | osóa 
ocena końcowa 

KI. A — 66 szt. 17,0 17,0 16,7 16,9 17,0 83,6 

KI. C- 70 szt. 15,7 16,5 16,3 16,7 16,8 82,3 

Średnio — 150 szt. 16,3 16,8 16,5 16,8 16,9 82,6 

ocena osobnicza 

KI. A- 122 szt. 16,4 16,9 16,6 16,9 17,1 84,0 
KI. C- 14 szt. 15,6 15,9 16,2 16,4 16,2 80,5 

Średnio — 136 szt. 16,3 16,8 16,5 16,8 17,0 83,6 

ocena rozpłodowa 
KI. A-70szt. 16,8 17,0 16,7 16,9 17,2 84,7 

KI. C-66 szt. 15,8 16,6 16,4 16,7 16,8 82,5 

Średnio — 136 szt. 16,3 16,8 16,5 16,8 17,0 83,6 
genotyp (dolew hf) 

< 50% — 12 szt. 15,5 15,5 16,5 17,2 17,4 82,3 

51 - 75% — 46 szt. 16,1 16,5 16,5 16,9 16,8 83,0 

75-87, 5% — 20 szt. 16,5 17,0 16,6 16,7 16,9 83,8 

> 87, 5% — 58 szt 16,7 17,2 16,5 16,7 17,1 84,4 
Średnio — 136 szt. 16,3 16,8 16,5 16,8 17,0 83,6 

lata 

1996 — 33 szt. 16,9 16,5 16,6 17,1b 17,1 84,1 

1997 — 39 szt. 16,1 16,8 16,5 17,0b 17,0 83,5 

1998 — 25 szt. 15,9 17,0 16,6 16,9b 16,9 83,6 

1999 — 39 szt. 16,5 16,8 16,5 16,4a 16,4 83,4 

Średnio — 136 16,3 16,8 16,5 16,8 17,0 83,6  

W tab. 2 podano ocenę pokroju buhajków przy uwzględnieniu wydajności 
matek, wyrażonej kg mleka oraz sumą kg białka i tłuszczu i indeksu ojców. Naj- 
liczniejszą grupę stanowiły buhajki-synowie matek o wydajności 6-8 tys. kg 
mleka, odpowiednio 49 i 38 sztuk. Ocena poszczególnych partii ciała dla tych 
grup buhajków wahała się między 16,2-17,2 pkt. Najmniej (9 szt.) było synów 
matek o wydajności powyżej 9 tys. kg mleka, lecz uzyskały one najwyższe 



Tab. 2. Pokrój (pkt) buhajków w zależności od wydajności matek 
Bull calves” conformation (pts) in relation to productivity of dams 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
Kg mleka Suma kg białka i tłuszczu 

Cechy pokroju 
<ó6tys. | 6-7tys. | 7-8tys. | 8-9tys. | >9tys. | razem <450 | 450-500 500-550 | 550-600 >600 razem 

szt. 20 49 38 20 9 136 24 33 28 23 28 136 

Wygląd ogólny 17 16,7 17,2 17,2 17,5 17,0 16,6 17,0 17,1 17,0 17,3 17,0 

Kaliber 15,9 16,2 16,4 16,5 17,3 16,3 16,6 15,9 16,7 16,6 16,6 16,3 

Typ 16,8 16,6 16,6 17,2 17,2 16,8 16,6 16,6 16,8 16,6 17,2 16,8 

Nogi i racice 16,3 16,5 16,6 16,7 16,7 16,5 16,4 16,4 16,6 16,6 16,7 16,5 

Zad 16,5 16,8 16,9 16,7 17,2 16,8 16,6 17,0 16,8 16,6 17,0 16,0 

Ocena ogólna 82,6 83,1 84,0 84,3 86,1 83,6 82,4 83,0 84,2 83,6 84,9 83,6 
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Tab. 3. Wyniki kwalifikacji buhajków po poszczególnych ojcach 
Results of bull calves” qualification depending on sires 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

       
Ocena osobnicza Ocena rozpłodowa Ocena końcowa 

klasa klasa klasa 
Ojciec razem razem razem 

c c D+0 
SZt. SZt. szt. 

SZŁ. % SZt. % SZt. % SZ. % SZŁ. % SZ. % SZŁ. % 

Aderak 12 12 100 - - 12 4 33 8 67 12 4 33 8 67 - - 

Dochalain 11 9 82 2 18 11 + 36 7 64 12 3 25 8 67 l 8 

Jabot 11 10 91 l 9 11 7 64 4 36 11 7 64 4 36 - - 

Santos 11 10 91 l 9 11 7 64 A 36 13 5 39 6 46 2 15 

Grand 7 ih 100 - - 7 2 29 5 71 7 4 57 3 43 - - 

Pozostałe (8 szt.) 34 29 85 5 15 34 20 39 14 41 41 17 41 17 41 7 17 

„Inne” 50 45 90 5 10 50 26 52 24 48 54 26 51 24 47 4 9,5 

Razem 136 | 122 90 14 10 136 70 51 66 49 150 66 44 70 47 14 9,3 
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Tab. 4. Pokrój (pkt) buhajków w zależności od indeksu ojca 
Bull calves” conformation (pts) in relation to sire index 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Kg mleka Suma kg białka i tłuszczu 
Cechy pokroju 

<200 | 200-600 | 600-800 | 800-1100| >1100 | razem << 12-42 42-62 62-72 >72 razem 

sztir+21 32 35 27 21 136 28 32 24 22 30 136 

Wygląd ogólny | 17,2 16,8 17,3 16,9 17,1 17,1 17,1 16,7 17,5 17,0 17,0 17,1 

Kaliber 15,8 16,1 16,9 16,4 16,4 16,4 16,2 16,0 17,0 16,5 16,3 16,4 

Typ 16,4 16,7 16,9 Fk 17,2 16,8 16,1 16,5 TZĘ 17,1 142 16,8 

Nogi i racice 16,5 16,6 16,5 16,8 16,6 16,6 16,3 16,6 16,7 16,8 16,5 16,6 

Zad 17,2 16,7 17,1 16,6 16,6 16,8 17,2 16,8 17,1 16,6 16,6 16,8 

Ocena ogólna 82,8 82,9 84,8 83,8 83,6 83,7 82,9 82,7 85,6 84,1 83,5 83,7 
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oceny 16,7-17,5 pkt. W ocenie ogólnej najgorsze oceny przyznano buhajkom od 
matek o najniższej wydajności (do 6 tys. kg mleka) — 82,6 pkt., najwyższą sy- 
nom matek o wydajności powyżej 9 tys. kg — 86,1 pkt. Podobne zależności, 
aczkolwiek nie tak jednoznaczne, można stwierdzić w liczbie punktów przyzna- 
nych buhajkom za poszczególne cechy pokroju i za ocenę ogólną w zależności 
od wydajności sumy kg tłuszczu i białka matek. Najlepszy pokrój charakteryzo- 
wał synów matek o wydajności powyżej 550-600 kg tłuszczu i białka 

Wyniki oceny pokroju buhajków w zależności od indeksu ich ojców podano 
w tab. 3. Najwyżej oceniono potomstwo ojców o indeksie dla kg mleka 
600-1100 kg — za poszczególne partie 16,4-17,3 pkt., a w ocenie ogólnej 
83,8-84,8 pkt. oraz dla indeksu sumy kg białka i tłuszczu 42-72 kg odpowiednio 
— 16,7-17,5 pkt. i 84,1-85,6 pkt. Najgorszym pokrojem charakteryzowało się 
potomstwo buhajów, których indeks wynosił poniżej 200 kg mleka i 12 kg biał- 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ka i tłuszczu. 

Tab. 5. Kwalifikacja buhajów według genotypów 
Bull calves' qualification in relation to genotype 

Wyniki oceny 
Genotyp osobniczej rozpłodowej końcowej 

klasa klasa klasa 

A „E: A e A ED O 
<50% hf SZŁ. 12 - 8 - 10 2 l ) 

% 100 67 33 15,2 2,8 1,2 3577 
51-75% hf szt. 39 7 26 20 24 22 2 - 

% 85 15 57 43 36,3 31,4 14,2 
15-87,5% hf | szt. 18 2 9 11 5 15 - 4 

% 90 10 45 55 35 21,4 28,6 
>87,5% hf szt. 53 » 27 31 27 31 - 2 

% 91 9 47 53 40,9 | 44,4 14,2 
Razem szt. 122 14 70 66 66 70 3 11 

% 90 10 51 49 48,5 32 21,5 78,5 

           
 

Kwalifikację buhajków przy uwzględnieniu pochodzenia za strony ojca za- 
mieszczono w tab. 4. Najliczniej reprezentowane było potomstwo 5 buhajów- 
ojców: Dochalaina 14641-4-2 — 11 synów, Jabota 90676-4-9 — 11, Santosa 
61182-4-7 — 11 oraz buhaja cb Aderaka 64116-1-7 — 12 synów. Dodatkowo 
wyodrębniono grupę 8 ojców z których każdy był reprezentowany przez 4-7 
synów — razem 34 szt. oraz grupę 23 ojców (50 szt. potomstwa) reprezentowa- 
nych przez mniej niż 4 synów każdy. Wyniki kwalifikacji na podstawie oceny 

LOGO.  
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końcowej wskazują na to. iż najwięcej do klasy A zakwalitikowano synów bu- 
haja Jabota (64%) i Granta (57660). najmniej synów Dochalaina I Aderaka - od 
25 do 33%. 

Na podstawie kwalifikacji buhajków przy uwzględnieniu zenotypu (tab. 5) 
należy stwierdzić, że spośród 150 ocenianych buhajków (w tym II zdyskwaliti- 
kowanych 13 odroczone) do klasy A zakwalifikowano ogółem 66 szt. (48.570 że 
136 zakwalifikowanych do rozrodw. w tvm o genotypach 51-75 hf 24 sat. 
(36,4%) 1 powyżej 87,5%0 hf 27 szt. (40,0%), natomiast do klasy © - 70 szt. 
(51.3570), głównie o genotypach 51-75%0 ht 22 szr (ŻT4"au) i powyzej 7.57%. hl 
— 31 szt. (14,4%) 

Przedstawione wyniki z kwalifikacji buhajków w cwb można odnieść do 
stwierdzeń Chmielnika (1). że buhajki z obór indywidualnych odznaczają 
się lepszymi cechami wzrostu 1 rozwoju niż z obór państwowych. Natomiast 
Stenzel iwsp. (7)oraz Stenzel r RYR(S) wykazali, 12 na efekty od- 
chowu nie wpływa istotnie miejsce pochodzenia buhajków. lecz wartosc ho- 
dowłana rodziców, a liczba przyznawanych punktów za cechy pokrojowe 
(StenzeliLitwinczuk(10y tylko w nieznacznym stopniu przewyższa 
wymagania minimalne dla poszczególnych kłas. Nieco inaczej interpretują 
efekty kwalifikacji Grabowski i wsp. © ch zdaniem o wynikach kwali- 
fikacji buhajków decyduje nie genotyp. lecz ostrość selekcji w danej cwb. 

WNIOSKI 

1. W kolejnych latach zwiększała się liczba (do około 6076) odchowanych 
buhajków z udziałem krwi hf powyżej 73%. Uzyskały one wyższe oceny za 
pokrój w porównaniu z buhajkami o mniejszym dolewie krwi hf. 

2. Wraz z wyższym indeksem matek (kg mleka, suma kg białka i Huszczu) i 
ojców buhajków rosła liczba punktów przyznawanych ich synom za pokrój. 

3. Lepszymi cechami pokrojowymi charakteryzowały się buhajki zakwalifi- 
kowane do klasy A, w tym szczególnie o dolewie krwi powyżej 75% hf, w po- 
równaniu z zakwalifikowanymi do klasy C, aczkolwiek ocena pokroju obydwu 
grup była niższa w stosunku do wymagań, średnio o 3-3,5 pkt. 
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SUMMARY 

The results of rearing and qualification of 150 bull calves in four Central Young Stock 
Breeding Houses in the Lublin Region in the years 1996-1999 were analyzed. An increased num- 
ber of rearing HF pure-bred as well as calves with a share of HF blood above 75% was found out. 

Bull calves obtained from 15.7 to 17.0 points in final evaluation and from 82.3 to 83.6 pts. 
in general evaluation for conformation. Evaluation of bull calves' conformation differed with 
respect to genotype (higher score was for crossbreds with a share of HF blood above 75%), bulls* 
dams productivity and sire index as well as sire descent and final evaluation to A or C class. To- 
tally, 44% of bull calves qualified for class A (Animal Breeding and Insemination Station), 47% 
qualified for class C (meeting stations), while 9.3% did not qualify. 



a 000I-OBET dozzni w wójlktwfóntnzdZocnnienasO w wddynńwi wie 

„awkanizolnatdiYÓÓA e Ba 
haja Jabota pra i Gr ę BREAK tadpuj k £ ante (5 Pa OA DSP eyd LE M OR WIA A adżawożaM .b 

6 wa, 3 bł R, kn A « pudlęckod | z EEK GZ OEG, należy stwierdzić, że 2pośror ah bukajców (w. tym | zdyskęcei:- 
ROPĄ) Sir ar 00 ddd SESJĘ OW CREW BÓRETZ 1 OLA 
136 ea GERMrkAjrdi pw A gdłeć pet doc eoiacziDK wm. 

  
 
 

 
 

 

 

 

 
 
 

436% OPR IN Oc MORE, Hah G4 ABA > 3.) tra. w. PROPORCJE OSA Kanady 
Ę >> 38 Naj adiod zpikilowi iłsea zcępizw . AKR s PGE a 

68" GM bsnrćdikiw 0 | gwsdnóchni? Gik411) Selalojić - bór inc pei nych r OstTBR | © 

Ewa: „te 
Pak róiń  

"wy a | | czole ch kk = aaa 
cy koc rata wę 7 Ich zdanie © wywikach x+-1i- 
m cy Ieeż ec wita, cwb. 

a mó SAT RZS 

Jn4 © hbowiaode zorisgsua są 
Ivo łerswą Gł 

1 PORBAZNY" 
Usr1 zickły 

 
 
 
 

  

 
    
  

 
 

że dotowie krwi powysej 5%, w p po 
ZKE a Kia ©, sozkóbwiek OCHA poja obydwa 

=" AA | 

b i ów 
Gait €: gł; AF kk emiwiA 2 dt io Zząa. Mask 
Pal. 385,13, 65 
jiebowski RUStA: korwiez kKDywżióki Ę: Zmiasy w órtorjach cieła 

Pó dar 475 zed 6 Zk Zsa. Pi. Rom. Rai Rot. 360, 311-315. 1963. 

 
PoSh 
. na RÓD AE aa 03 Az a aka 


