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Estimation of Reproductive Utility and Quality of Young Bull Semen in Central Rearing Houses
in the Lublin Region

W centralnej wychowalni buhajki kwalifikowane sg do klasy A, C lub D na podsta-
wie oceny pochodzenia, kalibru, umie$nienia, budowy oraz przydatnosci rozplodowej
(5). W tej ostatniej ocenie uwzglednia sie prawidlowosé budowy narzadéw rozrodczych,
odruchy piciowe i cechy fizykochemiczne nasienia. W zaleznosci od jej wynikow buhajki
3 przeznaczane do SHiUZ albo na punkty kopulacyjne lub dyskwalifikowane (2).

Celem niniejszej pracy jest przedstawienie wynikéw oceny jakosci nasienia buhaj-
kow z czterech wychowalni okregu lubelskiego, tj. OHZ w Tarnawatce i z trzech wycho-
walni prywatnych w Mosciskach, woj. zamojskie, Moszenkach, woj. lubelskie, i Bierna-
tach, woj. bialskopodlaskie.

MATERIAL I METODY

Przebadano nasienic 128 buhajkéw, w tym 70 szt. z OHZ Tarnawatka, 23 z Moscisk, 22 z Moszenek i 13 szt.
z Biernat. Buhajki zostaly podzielone na grupy genetyczne w zalezno$ci od udziatu krwi hf: do 50% hf — 65 szt.
(50,7%), od 50 do 87,5% hf — S1 szt. (39,8%) i powyzej 87,5% — 12 szt. (9,3%). Nasienie pobierano, gdy buhajki
osiggnety wiek 12 mies. co dwa tygodnie po dwa ejakulaty w odstepic do p6t godz.

Oceng nasienia przeprowadzono w Woj. Zakl. Weterynarii w Lublinie wedlug instrukcji (4). Oceniano: pH,
procent ruchliwych plemnikéw (PR), koncentracje (KO), procent plemnikéw martwych (PM), objetos¢ (OB)
1dwie wady gl6wne, tj. kropl¢ plazmatyczna w potozeniu blizszym (WG1) i nieprawidtowy ksztah ghowki (WG2).
Podano réwniez mase ciata i wysoko$¢ w kiebie jako mierniki wzrostu i rozwoju buhajkéw.

Dane uwzgl¢dniajge wychowalnig i genotyp opracowano statystycznie przy wykorzystaniu testu Duncana.

OMOWIENIE WYNIKOW

W tab. 1 podano liczbe oraz procentowy udzial buhajkéw zakwalifikowanych do po-
szczeg6lnych klas A, C i D. Ogétem analizowano nasienie 128 buhajow, w tym w klasie A
— 57 szt. (44,5%), w C — 64 (50,0%) i 7 szt. (5,5%) zostalo zdyskwalifikowanych.

W Tarnawatce z 70 szt. zakwalifikowano 91,3%, w tym do SHiUZ 32,8%, zas w pozo-
statych wychowalniach do SHiUZ od 52,1 do 69,2% i na punkty kopulacyjne od 30,8 do
43,4%. Zdyskwalifikowano ogétem 7 buhajkéw (5,5%), w tym 6 ncb.
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Tab. 1. Liczba ocenianych i zakwalifikowanych do poszczeg6lnych klas buhajkéw
Numbers and results of classification of bulls

Grupa genetyczna Wychowalnia
Klasa Tarnawatka Moszenki Mosciska Biernaty Razem
Szt % szZt. % SZL. % szL. % SZL. %
<50%hf A 11 30,5 5 5,55 7 58,3 6 75,0 29 4,6
C 22 61,1 4 44 4 333 2 25,0 32 49,2
D 3 8,3 - - 1 8,3 - - 4 6,1
50-87,5% A 11 39,2 5 55,5 3 333 3 60,0 22 43,1
hf C 15 53,5 + Ht 6 66,6 2 40,0 27 52,9
D 2 7,1 - - - - - - 2 39
>87,5% A 1 16,6 3 75,0 2 | 100,0 - - 6 50,0
hf G 4 66,6 1 25,0 - - e 5 41,6
D 1 16,6 - - - - - - 1 8,4
Razem A 23 32,8 13 59,0 12 52,1 9 69,2 57 44,5
C 41 58,5 9 40,1 10 434 4 30,8 64 50,0
D 6 8,5 - - 1 43 - - 7 5,5

W tab. 2 zestawiono wyniki dotyczace ocenianych parametr6w nasienia oraz masy
ciata i wysokosci w kigbie. Masa ciata buhajkow wahata si¢ mi¢dzy 419,0 a 445,7 kg.
Stwierdzono tendencje zwigkszania si¢ masy ciata i wysokosci w kigbie wraz ze wzro-
stem udziatu krwi hf. Mimo braku statystycznie istotnych réznic zaréwno w obrebie
wychowalni, jak i grup genetycznych byly one wyrazne.

Z oceny parametréw nasienia wynika, ze obje¢tos¢ ejakulatu (OB) wahata si¢ od 3,32
ml do 4,93 ml. Nieco obfitsze ejakulaty uzyskiwano od buhajkéw z wiekszym dolewem
krwi hf badZ hf. Odczyn nasienia utrzymywat si¢ migdzy 6,59 a 6,81, a wiec w normie.

Odsetek plemnikéw ruchliwych (PR), podawany z doktadnoscig do 10%, wahat si¢
od 49,1 do 76,7%, najcz¢sciej jednak wynosit 60,5-68,7%. Mozna przyjaé, ze w nasieniu
buhajkéw hf (wyjatek: wychowalnia w Mosciskach) procent ruchliwych plemnikéw byt
nieistotnie mniejszy. Ruch falowy plemnikéw zostat oceniony jako $rednie (++) lub sil-
ne (++ +) falowanie.

Procent plemnikéw martwych (PM) byt dos¢ zréznicowany. U buhajkéw w Tarna-
watce przekraczat 20%, w Mosciskach w granicach 13,0-16,0%, w dwéch pozostatych od
14,5 do 21,6%. Wystapity réznice istotne migdzy grupami genetycznymi w wychowal-
niach. Koncentracja plemnikéw (KO) odpowiadata normie i wynosita od 465,4 do 672,7
tys. w mm’. Nasienie takie okresla si¢ jako SD (semidensum). Mozna stwierdzié, ze przy
wysokiej koncentracji i duzym procencie plemnikéw ruchliwych bylo mniej plemnikéw
martwych. Dwie sposrdd czterech wad gtéwnych, tj. kropla protoplazmatyczna w poto-
zeniu blizszym (WGI1) i nieprawidtowy ksztatt gtéwki (WG2) nie byly powszechne
(0,9%—-3,88%). Jednoczesnie stwierdzono, ze przy matym procencie ruchliwych plemni-
kéw, mniejszej koncentracji i wigkszym procencie plemnikéw martwych cechy te nasila-
ty sie. Nalezy dodaé, ze podczas pobierania spermy libido buhajkéw ocenione zostato
jako L-1 do L-3, barwa nasienia jako kremowa lub biala, zapach jako swoisty.

Zta jako$é¢ nasienia byla powodem wybrakowania 7 buhajkéw gtéwnie na skutek
duzej liczby plemnikéw martwych, powyzej 25%, niskiej koncentracji, ponizej 200
tys./mm?. Nie wybrakowano zadnego buhajka z powodu przekroczenia 15% sumy wad
gtéwnych lub 25% sumy wad podrzednych. U wigkszosci buhajkéw stwierdzono drobno-
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Tab. 2. Parametry jakosci nasienia‘, masa ciala i wysoko§¢ w kiebie

Parameters of bull semen, body weight and height of withers

Wychowalnia Cechy nasienia Masa Wys.
Genotyp ciata (kg)|kieb. (cm)
oB | pH [ PR [P ['KO |war [waz| mc | wk
Tarnawatka
b 4 4,31 6,78 60,6 20,1 564,5 0,96 2,07 4199 122,8
<50%hf 1) s 1,6 0,2 16,1 10,3 227,5 0,8 1,2 46 1,8
50-87,5 % x| 401 6,73 64,5 25T 638,7 1,38 2,06 4231 125,5
hf 2y 1,5 0,1 15,6 11,0 286,7 s 1,1 45 1,0
>87,5% x| 435 6,81 49,17 22,39 | 4654 1,84 235 4190 125,6
hf Dilen 1,3 0,1 17,9 12,9 197,0 1,5 L1 5,0 1,9
Moszenki
<50% hf X | 4,07 6,79 68,7 14,6 672,7 1,30 2,07 | 4442 125,7
4) 1,4 0,1 17,2 10,5 2529 1,7 1,0 1,1 1,0
50-87,5 % b éd log, 12 .74 6,81 67,6 21,6 641,8 1,43 1,89 4449 125,6
hf -y 1,6 0,4 14,5 11,3 238,1 1,5 19 0,6 2,1
>87,5% X 17383 6,59 64,9 17,9 570,7 1,81 2,77 4457 129,5
hf ) Beriggn 1 1,4 1,1 16,2 10,4 254,3 1,7 A | 1,5 0,6
Mosciska
<50% hf 27 6,74 67,3 137 583,9 2,74 2,23| 435,1 1240
Thu's 1,1 0,1 13,9 5,1 2474 6,4 23 1,6 29
50-87,5 % X| 493 6,75 68,3 16,7 536,2 2,67 3,09 4428 126,7
hf B8 1,1 0,1 11,0 8,1 289,6 3,7 2,8 2,0 1.4
>87,5 % X | 488 6,73 76,6 13,6 614,7 3,83 3,88 4452 130,5
hf ) i+ g bl 0,2 A 70 | 1576 1,9 22 14 2,1
Biernat
<50%hf 10) x| 3,62 6,80 67,9 19,7 520,0 0,90 2,38| 4407 126,0
s 1,4 0,0 11,6 7,1 180,6 0,6 1,6 1,0 1S
50-87,5 % X | 365 6,80 67,7 15,9 -| 566,3 1,82 250 4416 127,0
hf i) 3 0,8. 0,0 11,3 8,7 277,0 1,6 2,1 0,8 1,2

" Jako $rednie z sze$ciu badar.

Istotnosé réznic migdzy $rednimi stwierdzono dla:

OB —przy p<0,01 — 1,5,8,10; 2,5,9; 4,5,8; 3,5; 5,7,8,9; 9,10; 8,10,11.

— przy p<0,05 — 1,2,11; 9,10; 6,9; 7,8,10; 9,11.
PM — przy p<0,01 — 1,4,7; 2,4,7,8,9,11; 3,4,7,9,11; 4,5,10; 5,7,8,9,11; 7,10.

— przy p<0,05 — 1,9,11.

KO — przy p<0,01 — 1,2,4; 2,3,8,10; 3,4,5; 4,8,10.
— przy p<0,05 — 1,3,5; 3,7; 4,7; 5,8,10.

ustroje, tj. E. coli, Mucor, Proteus, Strept. sp., Micrococcus, Bacillus w ilosciach dopuszczal-
nych norma, tj. ponizej 50 tys./cm®.

Uzyskane wyniki potwierdzaja dane Stenzla i Kamienieckiego (3) o wick-
szej objetosci ejakulatéw u buhajkéw hf i procencie plemnikéw ruchliwych oraz La-
$zczki(l)oistotnych zmianach w jakosci spermy, uzaleznionych od zywienia, sposobu
Utrzymywania i tempa eksploatacji.
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WNIOSKI

1. Buhajki odchowywane w centralnych wychowalniach speinialy wymagania pod
wzgledem odruchéw piciowych i jakosci spermy.

2. Na réznicowanie si¢ cech jakosciowych nasienia buhajkéw wywierat wplyw geno-
typ (mieszarice z hf, hf) oraz warunki odchowu.

3. Liczba dyskwalifikowanych buhajkow z powodu zlej spermy byta niewielka, okoto
5-6%. Gtéwne przyczyny to duza liczba martwych plemnikéw (>25, nawet 30%) oraz
niska koncentracja (<200 tys./mm?).

PISMIENNICTWO

—

.Laszczka A.. Zamrazalno$¢ nasienia buhajéw przy naglych zmianach skladu dawek pokarmowych.
Przegl. Hod., 23, 1980.

2.Stenzel R,Litwificzuk Z.: Ocena buhajkéw w cwb — wyniki i ich interpretacja. Migdz. Symp., Wyd.
AR Wroctaw 1988.

3.StenzelR,Kamieniecki K.: Wplyw niektérych czynnikéw na ilo$¢ i jako§¢ nasienia u buhajéw uzyt-
kowanych w SHiUZ. Ann. Univ. Mariae Curie-Sklodowska, sectio EE, vol. XI, Lublin 1993.

4. Rostaniewski Z.: Instr. Min., Rol., Le$n., i Gosp. Zywnoﬁciowci, Dep. Weterynarii, nr 2/87, Warszawa
1987.

5. Zasady oceny bydta do celéw hodowlanych. CSHZ, wyd. 1Z, Krakéw 1989.

SUMMARY

Analysis of semen quality as well as body mass and height at withers after rearing in central bull rearing
houses (one national houses and three private houses) were made in 128 bulls (65 individuals of 50% HE 51 ind.
of 50-87,5% HF and 12 HF ind.). It was stated that in respect of the analysed semen features the young bulls fulfill
requirements defined with rules. Only 5-6% young bulls are disqualified as a result of bad sperm, particularly due
to great number of dead spermatozoons (more than 25%) and low concentration (less than 200 thousand/mm?).
Insignificant differences in particular features resulted from genetic differences and origin (kind of rearing
house). In respect of body mass and height at withers the young bulls met the requirements for particular classes,
i.e. A and C class.



