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Ocena wartosci rzeznej mieszaricow dzika (Sus scrofa ferus)

z wybranymi rasami Swini domowej

Estimation of the Slaughter Value of Wild-Pig (Sus scrofa ferus)
Hybrids with Chosen Breeds of Domestic Swine

Udomowienie Swir dzikich byto procesem selektywnym, dzigki ktéremu sktad
ge“m)’czny modyfikowano adekwatnie do wymagan hodowlanych. Stan genetycz-
r"y »dzikich” populacji utrzymywany jest przez czynniki selekcyjne wystepujace w
STodowisku naturalnym. Polaczenie genotypow tych zwierzat, tak roznie uksztat-
tOwanych, stwarza nowe mozliwosci w produkcji migsa kulinarnego, a wyroby
Vedliniarskic moga by¢ smakowa atrakcja.

i [St.niej:;cc nieliczne publikacje stanowig studium p.oréwnawcze badz nafi WZro-

M i charakterystyka tusz $wiii egzotycznych i miejscowych (Malynicz6),

WZ mieszaricami Swir z dzikami — Sus vitatus (Mahendranathan i
allish 7). Inne traktuja o metabolizmie azotu u mieszancow dzika (Sus scrofa
Crus) Zwybranymi rasami swin (W alkiewicz iwsp. 10), 0 wartosci dietetycznej
eurssCZ.u s’winiodzikéw (Wielbo iwsp. 11)oraz jakosci migsa mieszancow dzika
Pejskiego z rasg yorkshire (Townsend iwsp.9).

Niniejsza praca dotyczy oceny jakosci tusz mieszancow dzika (Sus scrofa ferus)

ochami ras Swini domowych.

MATERIAL I METODY

Mieslaﬁcc pochodzity od loch rasy duroc kojarzonych z dzikami (grupa I) oraz macior rasy
k'ej biatej zwistouchej krzyzowanych z knurami mieszaficami dzik/duroc (grupa II). Tuczniki

-
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grupy I zawieraty 50% krwi dzika, natomiast z grupy I - 25%. Grupg I1I (kontrolna) stanowity $winie
czystej rasy pbz. Kazda grupg rasowa reprezentowato 30 tucznikow. Zwierzgta od masy 30kg zywion?
zgodnie z normami (1993) mieszanka petnoporcjowy zawierajaca w 1kg 12,5 MI/EM, 16% bialkd
ogblnego, 0,96% lizyny, 0,6% metioniny z cystyna, 4,4% witokna surowego, 2,9% ekstraktu etero:

wego, 0,82% Ca, 0,68% P i 0,16% Na.
Tucz przeprowadzono do 100 kg masy ciata. Migsno$é tucznikéw oceniono po uboju zgodnie Z
metodyka SKURzTCH. Wyniki opracowano statystycznie analiza wariancji.

OMOWIENIE WYNIKOW

Posrednim wskaZnikiem oceny otluszczenia tuszy jest grubosc stoniny grzbie”
towej. Opinie badaczy nie sa zgodne co do tego, ktéry z wymiaréw okrywy
thuszczowej jest najlepszym kryterium jakosci tuszy. Wigkszo$¢ uwaza, ze najbar”
dziej przydatna jest grubosc stoniny z 5 pomiaréw, grubo$¢ stoniny okreslona W
punkcie C i K lub $rednia z 3 pomiaréw nad migsniem posladkowym srednim-
Lepszym wskaZnikiem oceny umigsnienia tuszy okazuje si¢ powierzchnia oka”
polgdwicy, wyliczona na podstawie wysokosci i szerokosci (Pias e k 8).

W analizowanym doswiadczeniu (tab. 1) grubosé thuszczu podskornego (S'rb’df
nio z 5 pomiaréw) u mieszancéw z udziatem krwi dzika byta podobna jak u czystel
rasy pbz i wynosita okoto 2,5 ¢cm (réznice nieistotne). Jednak w odniesieniu do
pomiaréw wykonanych nad fopatky i na grzbiecie stwierdza si¢, Ze sy one najwy”
zsze u tucznikow dzik/duroc, réznice istotne statystycznie, co nalezy uznac 7

Tab. 1. Pomiary liniowe tuszy
Linear measurements of carcass

s
Genotyp
Wyszczegdlnienie grupa | grupa I1 grupa 1
dzik/duroc dzik/duroc/pbz pbzii e
Dhugosé srodkowa (cm) 80,50 81,60 81,65
Grubos¢ stoniny (cm)
- nad topatka, 3,70 326" 3,50 "
- na grzbiecie 2.595° 2,15° 2,00"
- nad mig$niem posladkowym I 2.14% 2687 2,30 :
- nad mig$niem posladkowym I1 " 2,05° 195"
- nad migsniem posladkowym I11 191" 2,18° 2,60°
$rednia grubos¢ stoniny z 3 pomiaréw 1,94" 2,30° 2,28°
Srednia grubo$c stoniny z 5 pomiarow 2,42 2,46 2,47
Wysokos¢ ,.oka™ polgdwicy (cm) 51 gl 5,40
Szerokosé ,oka™ polgdwicy (cm) 9,33 9,52 9,60
Powierzchnia ,oka™ poledwicy (cm °) 38,44° 42,00° 41,47"
Pomiar C (cm) 1,75° 2,07° 2,128
Pomiar K (cm) 2,52 2,76 2,60° A

a, b —w wierszach istotne P s 0,05.

i
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Tab. 2. Wartosc rzezna tusz
Slaughter value of carcasses

Genotyp
Wyszczegdlnienie grupa I grupa I1 grupa III
- dzik/duroc dzik/duroc/pbz pbz
Masa tucznika (kg) 101,82 99,54 100,51
Masa tuszy prawej (kg) 77,20 75,43 76,10
Wydajnosé rzezna zimna (%) 75,83 75,72 75,72
Masa kark6wki (kg) 5,22 495 493
" masa migsa z koscig (kg) 3,95 8,21 3,81
- masa skory ze stoning (kg) 101 1,24 12
Masa fopatki (kg) 5,56 5,46 5,14
" Masa migsa z koscig (kg) 4,29 4,24 4,23
* Masa skory ze stoning (kg) )27 1,22 0,91
Masa boczku (kg) 483 499° 5,49°
Masa poledwicy (kg) 8,90 8,64 9,01
Masa szynki (kg) 8,00 7,69 7,84
Masa golonki (kg) 1,13 1,14 1,20
Masa sadta (kg) 0,70 0,65 0,74
4 b —w wierszach istotne P s 0,05.
Tab. 3. Sktad tkankowy polgdwicy i szynki
Tissue composition of sirloin and ham
P ——
Genotyp
Ak grupa | grupa Il grupa 111
Wyszczegdlnienie
dzik/duroc dzik/duroc/pbz pbz
X X X
% % %
(kg) e | si0) 2| ke X
Masa poledwicy 8,90 | 100,0 8,64 | 100,00 9,01 | 100,00
a5a migsa 5,00 56,20 4,62 53,50 5,11 56,72
sa stoniny 2,20 24,70 Ay 26,80 2,00 22,20
asa kosci 1,20 13,50 1,19 13,80 1,30 14,42
asa skory 0,50 5,50 0,51 5,90 0,60 6,66
asa szynki 8,00 | 100,00 7,69 | 100,00 7,84 | 100,00
a5a migsa 5,60 70,00 5,35 69,50 5,70 72,71
asa stoniny 1,40 17,50 1,32 17,20 1,07 13,64
asa kodci 0,60 7,50 0,69 8,20 0,70 8,91
(asa skery 0,40 5,00 0,39 5,10 0,37 4,74

e

33Wi8ko niepozadane, chociaz miernik ten traktowany jest jako mniej adekwatny
S_kainik ottuszczenia tusz(Duniec 1). Zkolei mieszance grupy I charakteryzuje
Miciefisza stonina mierzona w punkcie C i K oraz nad mig¢Sniem posladkowym
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Srednim (réznice istotne). Jest to korzystne, gdyz daje Swiadectwo dobrej migsnosc
tusz. Wydaje sig, Ze obserwowane zréznicowanie rozmieszczenia tuszczu podskor-
nego migdzy grupami — najmniejsze na tutowiu i czgsci lgdZzwiowej u tucznik6w
dzik/duroc — mozna przypisac réznicom genetycznym, bowiem mieszarnce tej grupy
to zwierzgta, ktére posiadaty najwyzszy udziat we krwi dzika. Podobne wyniki podaje
Fortin iwsp.(2)dla mieszancow dzika europejskiego z rasa tamworth.

Wymiary ,,oka” polgdwicy ksztaltuja si¢ odmiennie niz grubosSc¢ stoniny. Naj-
nizsze wartosci stwierdza si¢ u tucznikow mieszancow dzik/duroc. R6znice pomig-
dzy nimi a pozostatymi grupami sa bardzo wyraZne i statystycznie istotne. Podczas
gdy powierzchnia ,,oka” polgdwicy w grupie tucznikéw z 50% udziatem krwi dzika
wynosi 38,44 cm? ,to w grupie z 25% udziatem krwi dzika jest wigksza 0 3,56 cm
(czyli 0 9,3%) i podobna jak u rasy pbz .

Wyniki dysekcji pottusz prawych zestawiono w tab. 2. Nie stwierdzono réznic
statystycznych mig¢dzy grupami, dotyczacych bezwzglgdnych mas tusz oraz mas
tusz wyrazonych w odsetkach masy zywej przed ubojem (wydajnos¢ rzezna).

W wyrebach tuszy najcigzsze karkowki i topatki miaty tuczniki mieszance 7
udziatem krwi dzika. Stanowity one po okoto 14% sumy wyrebéw podstawowych
i zawieraly w swym sktadzie najwigkszy udziat skory ze stoning okoto 25%. Tak
wiec udziat krwi dzika zwigkszyl masg tych wyrebow i ich ottuszezenie. Jest to zrozu-
miate, jezeli weZmie si¢ pod uwagg eksterier i interier dzika (Kraw czynski 5
Korzeniowski iwsp.4).Z kolei najcigzsze boczki stwierdzono u tucznikow
czystej rasy pbz i byly to réznice istotne. W przypadku najcenniejszych wyrgboW
tuszy migdzy wszystkimi poréwnywanymi grupami nie stwierdzono réznic istot-
nych. W grupie I szynka stanowita 20,7% sumy wyr¢bow podstawowych, w grupi¢
11 20,4%, a w grupie I1I 20,6%. Pol¢dwica odpowiednio 23,0% - grupa I, 22,9% -
grupa Il i 23,7% — grupa III.

Wyniki przedstawione w tab. 3 ilustruja sklad tkankowy najcenniejszych Wy
r¢bow tuszy. Zawartos¢ migsa w poledwicy u mieszancow dzik/duroc wynosilfI
56,8% ibytawyzsza 0 3% nizu tucznikow dzik/duroc/pbz oraz zblizona do warto$ci
dla czystej rasy pbz. Podobne zjawisko, chociaz w mniejszej skali, stwierdzono w
odniesieniu do sktadu tkankowego szynek. Najwickszy udziat thuszczu wyrazony
w procentach stwierdzono w polgdwicy u mieszaficow z 25% udziatem dzika, tj-
26,8%. W przypadku szynki réznice w ich ottuszczeniu pomigdzy grupami byly
niewielkie. Uogdélniajac dane dysekcyjne, mozna powiedzied, ze wyknrzystzmib'
dzika do produkcji zywca wieprzowego zmienito nie tylko jakosS¢ tuszy, ale '
rozmieszczenie migsni i thuszczu w ciele tucznikéw. Podobne obserwacje poczyﬂ“'
Fortin i wsp. (3), analizujac allometryczne wspotezynniki wzrostu tkanek u mie-

szancOow dzika z rasa tamworth.
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WNIOSKI

1. WskaZniki wartosci rzeZnej tusz wyrazajace si¢ gruboscia stoniny nad fopatka
ina grzbiecie oraz powierzchnia ,,0ka” polgdwicy byly korzystniejsze u mieszan-
Cow dzik/duroc/pbz niz u tucznikéw dzik/duroc.

2. Wyniki dysekcji pottusz wykazaty, Ze tuczniki z udziatem krwi dzika cecho-
Wata wyzsza masa kark6wki i fopatki, ktore byly bardziej otluszczone niz u czystej
fasy pbz. Ponadto tusze mieszaficéw zawieraly nieco mniej migsa w poledwicy i
SZynce w poréwnaniu z rasg pbz, lecz byly to réznice nieistotne.
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SUMMARY

The studies estimated the quality of carcasses of wild pig (Sus scrofa ferus) hybrids with sows of
Sen domestic pigs. Fatteners of grup I contained 50% share of wild-pig blood, and those of group
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I1 - 25%. The control group (IIT) were pigs of the pure pbz breed. It was proved that the factors of
carcass adiposity and muscles were more favorable in hybrids wild-pig/duroc/pbz than in fatteners
wild-pig/duroc. In carcass cuts the heaviest and most fatty neck and shoulder were found in fatteners
with wild pig blood contribution. Moreover, hybrid carcasses contained slightly less meat in sirloin

and ham in comparison to pbz breed - differences insignificant.




