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Rozrod matek i wzrost jagniqi wybranych genotypow w zaleznosci
od systemu utrzymania

Reproduction in Ewes of Two Genotypes and Growth Rate of Their Lambs as Affected
by Feeding Regimens

W Polsce system ekstensywnego utrzymania owiec stosowany by} do po-
Czatkéw wprowadzenia uzytkowania welnisto-migsnego. W praktyce panowal
Poglad, ze owce nalezy zywié odpadami produkcji roslinnej. W owczarstwie
gorskim ekstensywny system jest stosowany nadal. W obecnej sytuacji ekono-
Micznej rolnictwa w niektorych rejonach kraju moze byé on jedyna alternatywa
dla owczarstwa. W ciagu ostatnich kilkudziesigciu lat w wyniku prac hodowla-
Nych mamy populacje owiec znacznie zmieniona zaréwno pod wzgledem jej
Wydajnosci, jak i wymagan. W badaniach brakuje opracowan dotyczacych pro-
dukeji zywea jagnigcego w warunkach chowu ekstensywnego. Istotne znaczenie
Ma tu umigénienie i otluszczenie tusz, odpowiadajace wymaganiom konsumen-
a. W naszych warunkach klimatycznych sezon pastwiskowy trwa zaledwie
okoto 5 miesigcy. Opracowanie technologii produkcji zywca jagnigcego w sys-
temie ekstensywnym wymaga wielu rozwiazan technicznych i poznania mozli-
Wosci biologicznych organizmu.

Celem badan byta ocena uzytkowosci rozplodowej matek oraz wzrostu ja-
gniat do wieku 70 dni w warunkach ekstensywnego utrzymania zwierzat.

MATERIAL 1 METODY

Badania niniejsze realizowano w latach 1999-2001, w owczami Drozdy IGiHZ w Jastrzebcu.
Materia} stanowily owce maciorki rasy merynos polski (MM) — 52 szt. i maciorki mieszance (MB)
=50szt. o genotypie: 75% merynos polski i 25% merynos booroola — nosiciel genu wysokiej plennosci.
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Maciorki obu genotypéw zostaty podzielone losowo na dwie réwne grupy: K — kontrolna, D —
doswiadczalng. Grupa K — kontrolna w okresie do$wiadczenia byla zywiona zgodnie z Normami
Zywienia zwierzqt gospodarskich przy zastosowaniu takich pasz, jak: kiszonka z kukurydzy, zie-
lonka pastwiskowa, siano fakowe i pasza tresciwa. Maciorki grupy D — doswiadczalnej w okresie-
zimy (I dekada pazdziernika — I dekada maja) przebywaly w budynku owczarni, natomiast przez
pozostate 6 miesi¢cy (I dekada maja — I1I dekada wrzesnia) przebywaly na pastwisku. W okresie
zimy (ciaza i wezesna laktacja) owce otrzymywaly kiszonke z kukurydzy ,,do woli” i siano, nato-
miast w okresie lata zielonk¢ pastwiskowa uzupeiniang sianem lub stoma.

W obu grupach owce merynosowe kryto trykami merynosa, a matki MB trykami rasy suffolk.
Uzyskano w ten sposob jagnigta MM od matek merynosowych, a od matek MB jagnigta MBS
o0 genotypie 37,5% merynos polski, 12,5% booroola i 50% suffolk.

Jagnigta urodzone przez maciorki grupy K odchowywano przy matkach do wieku okoto 70 dni
i dokarmiano sianem lakowym, $ruta owsa, a od 5 tygodnia mieszanka granulowang. Jagnigta
urodzone przez maciorki grupy D do czasu osiagnigcia masy ciala 25-30 kg korzystaly z mleka
matek, a od okoto 14 dnia zycia do wieku okoto 30 dni (wyjscie na pastwisko) dokarmiano je
sianem takowym i $ruta owsiang. Po rozpoczgciu sezonu pastwiskowego oprocz mleka matek
korzystaty z runi pastwiskowej oraz siana lub stomy. Z chwila osiagnigcia masy ciata 25-30 kg
byly odsadzane od matek i sprzedawane.

Analizowano nastgpujace cechy: uzytkowos¢ rozptodowa matek, wzrost jagniat do wieku 10
tygodni. Oceny wzrostu jagniat dokonano na podstawie masy ciala w wieku 2, 28, 56 i 70 dni
metoda najmniejszych kwadratow wieloczynnikowej z interakcjg (rok, grupa, typ urodzenia, plec,
genotyp) analizy wariancji, programem Harveya (H a r v e y 1990). Wyniki uzytkowosci rozplo-
dowej matek poddano opracowaniu statystycznemu, stosujac test Chi.

OMOWIENIE WYNIKOW

Plodno$¢ i plennos¢ w znacznej mierze zalezy od warunkéw srodowisko-
wych. Warunki utrzymania owiec grupy doswiadczalnej byly istotnie gorsze od
warunkéw owiec grupy kontrolnej utrzymywanych tradycyjnie. Nalezalo wigc
oczekiwaé nizszej plodnosci i plennosci u owiec grupy doswiadczalnej. Wyniki
uzytkowosci rozptodowej przedstawione w tabeli 1 nie potwierdzaja oczekiwan.
Ze wzgledu na zbyt mate liczebno$ci grup w poszczegblnych latach nie mozna bylo
opracowa¢ materiatu statystycznie, analizowano wigc $rednie z 3 lat.

Plodnos$¢ merynoséw grupy kontrolnej i doswiadczalnej byla na tym samym
poziomie 93% i 91%, nie odbiegala od ptodnosci we wczesniejszych latach
(Klewiec i Gabryszuk 1996). Analogicznie ptodnos¢ matek MB grupy
kontrolnej i doswiadczalnej byla na zblizonym poziomie 75% i 73%, podobnie
jak u merynoséw nie réznila si¢ od wynikéw wczesniejszych badan — 75%
(Klewiec i Gabryszuk 1996). Tym razem réwniez okazalo sig, ze t€
dwa genotypy réznia si¢ ptodnoscia.

Plenno$¢ merynoséw niezaleznie od systemu utrzymania byta na dobrym po-
ziomie 166% i 164%. Najwyzsza plennos$é u merynoséw grupy kontrolnej 179%
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uzyskano w pierwszym roku badan, ale réwniez taka sama plennos¢ osiagnely
maciorki grupy do$wiadczalnej w drugim roku badan. Owce MB, nosicielki
genu wysokiej plennosci, osiagaja wigc wyzsza plennos¢ niz merynosy w grupie
kontrolnej 200% i do$wiadczalnej 190%. Te wyniki sa na podobnym poziomie jak
W latach 1993-1998, kiedy to osiagnely plennosé 194% (K le wiec i wsp. 2001).

W obrgbie genotypéw nie stwierdzono zaleznosci (test Chi® ) miedzy wyni-
kami odchowu jagniat a systemem utrzymania owiec (tab. 1). Powszechnie wia-
domo, ze $miertelnos¢ jagniat wzrasta wraz ze wzrostem liczby jagniat w miocie
(Klewieciwsp.2001). Sredni odchéw jagniat merynosowych wynidst 92%
W grupie kontrolnej i 85% w grupie do$wiadczalnej, analogicznie u matek MB
odchéw wyni6st 82% i 84%. Takie wskazniki odchowu przy plennosci 190-
200% nie budza zastrzezen.

Tab. 1. Uzytkowo$¢ rozplodowa owiec
Reproduction performance of ewes

Plodnos¢ Plennos$¢ Odchow
Rok Grupa | Genotyp N
% % %
1 MM 24 100,0 179,2 89,2
K 23 95,7 177,3 88,9
3 23 82,6 136,8 100,0
X 92,9 166,2 91,6
1 28 92,9 150,0 83,8
D 24 100,0 179,2 88,6
3 17 76,5 161,5 80,0
X 91,3 163,5 84,8
1 MB 23 87,0 195,0 87,5
2 K 22 68,2 220,0 85,7
3 12 66,7 175,0 64,3
X 75,4 200,0 82,1
1 27 74,1 190,0 85,3
D 22 72,7 187,5 88,0
3 17 70,6 191,7 75,0
£ Ty X 72,7 189,6 84,0

System utrzymania owiec mial istotny wplyw na wzrost jagniat (tab. 2).
Owce grupy doswiadczalnej rodzily jagnigta o okolo 7% lzejsze od jagniat gru-
Py kontrolnej, ktérych masa ciala $rednio wyniosta 4,7 kg. Roznica systema-
eznie rosta wraz z wiekiem. Masa ciala jagniat grupy kontrolnej w wieku
10 tyg. wyniosta 25 kg, a grupy do$wiadczalnej 15 kg, stanowi to 60% masy
Ciafa Jagniat grupy kontrolnej. Réznice byly statystycznie wysokoistotne we
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wszystkich badanych okresach. Z wielu czynnikow uwzglednionych w analizie
wariancji na uwagg zastuguje brak réznic w masach ciala migdzy jagnigtami
MM (merynosa) a MBS (12,5% boorooli, 37,5% merynosa i 50% suffolka) we
wszystkich badanych okresach wieku.

Tab. 2. Masa ciala jagniat (kg)
Body weight of lambs (kg)

Cayrinik Po urodz. 4 tyg. 8 tyg. 10 tyg.
N LSM se N LSM se N LSM se N LSM se
Rok P - 0,002 0,020 0,000
1 135 [4,51 0,10 | 122 | 10,7 0,28 | 117 | 17,2 0,43 | 113 | 20,1 0,47
2 116 |4,62 0,10} 111 | 10,3 0,27 [ 103 | 17,2 0,40 | 97 | 21,6 0,45
3 72 14,48 0,12| 64 | 94 034 ] 60 | 157 0,52 [ 58 | 19,0 0,57
Grupa B 0,002 0,000 0,000 0,000
K 160 [4,70 0,10] 148 | 11,5 0,27 | 141 | 20,6 0,41 | 134 | 25,2 0,46
D 163 14,38 0,09]| 149 | 87 026|139 12,8 0,38 | 134 | 152 0,42
Typ urodzenia P 0,000 0,000 0,000 0,000
1 10...15,49..0,111 65 1712,7 03076311 19,8.044'} 62 11234 049"
2o 205 '|4,62 0,07] 191110,1 0,19 | 180 ] 16,5 0,29 | 171 | 20,0 0,33
3+ 48 21951 U201 41 %1955 057 F*37 1 13,1 0,85 ]'35 [417,2° D93
Ple¢ B - - 0,005 0,005
3 173 14,62 0,09| 160 | 10,4 026 | 153 | 17,3 0,38 | 149 | 20,9 0,42
Q 150 14,45 0,09]| 137 ] 99 027|127 ] 16,1 0,40 | 119 | 19,6 0,45 |
Typ urodzenia/
/Genotyp
1 34 - - - -
MM 41 pl&61..0.,141.394113,2 038 Fe38.1 20,2.0,56 | 38.1:23,3 0,0}
MBS 295536 0,16] 26:k12,3 045 h25 | 19,4 0,68 | 24 | 23,5 0,707
2 B - - - -
MM 140 14,69 0,08] 130 | 10,3 0,21 | 122 | 17,0 0,32 | 120 | 20,2 0,35
MBS 65 [4,56 0,11 61 | 99 030] 58 | 16,0 0,46 | 51 | 19,9 0,54
3+ B - - - -
MM 68813457 :08Z1 #5 i B0 S 14,4158 | 5 | 17,6 1,72
MBS 42 345 0,14] 36 | 74 039 | 32 13,10,60 | 30 |.16,8 0,68 |
Rok/Grupa 1 - 0,000 0,000 0,000 |
1K 68 |4,59 0,13] 61 [ 11,3 0,36 60 | 20,1 0,53 [ 60 | 23,4 0,58 |
1D 67 .14,42.,0,121 .61 1102 0.35.1.57.:1.14.3. 0,53.]1.53. ] 16,8 003
2K 56 14,80 0,14| 53 | 12,3 0,38 | 50 | 22,1 0,57 | 44 | 28,5 0,66
2L U FR45 0121581 B3 0321 53 122 049 | S3Y 1412098
3K 36 14,70 0,16] 34 | 11,0 044 | 31 [ 19,6 0,68 | 30 | 23,8 0,76
3D 36 14,26 0,16] 30 | 7.8 046 29 [ 11,9 0,69 | 28 | 14,1 0,77

P — poziom istotnodci.
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Tab. 3. Przyrosty masy ciala jagniat (g)
Daily body gain of lambs (g)

; Ur. — 4 tyg. 4-8tyg. 8 — 10 tyg.
Seypulk N LSM se N LSM se N LSM se
Rok p 0,000 0,041 0,000
1 122 226% 18,8 1164511Y 226 %8S 1 28580750 120
2 11 205 83 103 2243 (.80 96: wi2okv11i6
3 64 176:4:010,6w i 603iaa216s #1040l s54 2212149
Grupa ¥ 0,000 0,000 0,000
K 148 A5 RERS 145 A28 HNIRT 3090 117
D 149 160 7,7 138 136'= 75 131 149 106
Typ urodzenia P 0,000 0,015 0,551
1 65 268 19,1 62 PS80 59; 2397 HIE
2 191 200 5.8 180X6ad- 2275557 170 ¥ 237: 1 88
3+ 41 140 17,5 87.LugD5: . 168 34w 214236
Ple¢ P 0,093 0,004 0,344
3 160 2104 ¥9,9.-4|E1525%+3040] 2 7 i6¥ | 4008508108
Q 137 195 8,3 1277 2172 20116 s
Typ urodzenia
1» /Genotyp
1 P 0,053 0,375 0,664
MM ALE 28S s Sl1Ls A8 e 11l 370 2B d5h
MBS 26 2500 14 ] 24 0015 D 2 Ay e A
2 P 0,431 0,021 0,672
MM 130 2057205 {200 240 GA | aINE 203 90
MBS 61 196 94 58 215" 192 512407 1356
3+ P 0,683 0,291 0,123
MM 5 132 5828 5 2035810 5 175 435
MBS 36 147051 2:0° 41330 nl 83siiio N 29 S AT T

Przyrosty masy ciata jagniat grupy kontrolnej (tab. 3) do 4 tygodnia ksztal-
towaly si¢ na poziomie 245 g i wzrosly do 309 g w okresie 8—10 tygodni. Réz-
Nice byly wysokoistotne w stosunku do przyrostow masy ciala jagniat grupy
dOS'Wiadczalnej. W okresie pierwszych 4 tygodni jagnigta grupy doswiadczalne;j
Mialy przyrosty nizsze o okolo 35%, a w okresie 8-10 tygodni o okolo 50%.
Niskie przyrosty masy ciala jagniat grupy do$wiadczalnej w stosunku do jagniat
grupy kontrolnej w pierwszych 4 tygodniach zycia zostaly najprawdopodobniej
SPowodowane nizsza mlecznoécia ich matek. Jest to ewidentny skutek eksten-
SYWnego zywienia matek w okresie ciazy i laktacji. Nie stwierdzono istotnych
roznic w-przyrostach masy ciata miedzy jagnigtami MM a MBS. Wczesniejsze
badania (Janiukiwsp. 1998) potwierdzaja rowniez zblizone przyrosty masy
Cia%ajagniqt merynosowych i jagniat z udzialem 50% suffolka.

N
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WNIOSKI

1. Ekstensywny system utrzymania owiec matek, wyrazajacy si¢ zywieniem
jedynie paszami objetosciowymi, nie wpltywal na obnizenie wynikéw rozrodu
tych zwierzat.

2. Potomstwo maciorek utrzymywanych w warunkach ekstensywnych cha-
rakteryzowalo si¢ nizszymi o 35-50% przyrostami masy ciala w stosunku do
rowiesnikéw pochodzacych od matek zywionych zgodnie z normami zywienia
zwierzat.
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SUMMARY

The investigations lasted three years (1999, 2000 and 2001) and were conducted on ewes of
two genotypes: pure Polish Merino (PM, n=52) and PM x Booroola crosses (PMB, n=50) with
75% PM and 25% Booroola blood. Ewes of each genotype were divided into two subgroups:
control (K) maintained under feeding regimen recommended by Feeding Standards and experi-
mental (D) fed extensively (no concentrates, silage and roughages only). PM ewes were mated t0
PM rams while PMB crosses — to Suffolk rams. Ewes’ reproduction performance and growth rate
in their 323 lambs was analysed. No significant relationship of feeding regimen was proved upon
ewes’ fertility and prolificacy, or on mortality of lambs. However, a highly significant effect of this
factor was found on growth rate of lambs from birth to the age of 10 weeks. Birth bady weight of
lambs out of D group of ewes was 4.4 kg, i.e. by 7% less than of those out of K group ewes. At
the age of 10 weeks group D of lambs of reached the mean body weight of 15.2 kg, while lambs
from group K - 25.2 kg.




