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Jako$é¢ higieniczna mleka dostarczanego do skupu przez rolnikéw indywidualnych

Higienic Quality of Milk Purchased From Individual Farmers

Mieko i jego przetwory sa najwazniejszymi skladnikami naszej diety, dlatego tez powinna je
cechowaé wysoka jak 0§¢ uzytkowa i zdrowotna (20). Mleko wysokiej jakosci mozna uzyskac jedynie
od kréw zdrowych i prawidtowo zywionych. Jego jakos¢ zalezy takze od stanu zdrowotnosci wymion
krow (1,2, 5, 6,9, 12, 14, 19, 27), od sposobu pozyskiwania (22), przechowywania i transportu (5, 8,
13,17, 21, 26). Nie bez znaczenia jest rowniez stan higieniczny punktow skupu mleka (13, 17) oraz
Przestrzeganie okresu karencji po leczeniu schorzen gruczotu mlekowego antybiotykami (7, 10).
Zgodnie z obowiazujaca w Polsce norma, w mleku nie moga wystgpowac drobnoustroje chorobo-
tworcze, pozostatosci antybiotykow oraz innych substancji hamujacych (18).

Polska jest krajem, ktoéry zabiega o przyjecie do Unii Europejskiej (16). Wiaze si¢ to
z koniecznoécia przestrzegania przez polskich producentéw mleka norm obowiazujacych w krajach
Wspélnoty Europejskiej (16, 23). W krajach wysoko rozwinigtych istnieja rozne metody egzek-
Wowania wysokiej jakosci mleka (cyt. za 16). Daleko jest tez posunigta ochrona producenta mleka.
W Polsce czynnik ekonomiczny nie zawsze stymuluje do produkcji mleka o wysokiej jakosci (4, 11),
a ochrona rodzimego producenta jest rowniez dalece niewystarczajaca. Celem podjetych badan byla
ocena jakosci higienicznej mleka produkowanego przez indywidualnych rolnikow.

MATERIAL I METODY

Materiat do badan stanowily probki mleka zbiorczego pobierane dwukrotnie w odstgpach
2 tygodni w czerwcu i pazdzierniku 1994 r. W pobranych probkach mleka oznaczono liczbe bakterii
aparatem BACTO-SCAN 8000 dunskiej firmy FOSS ELECTRIC.

Badaniami objeto mleko wszystkich dostawcow jednej Okregowej Spoidzielni Mleczarskiej
W makroregionie lubelskim. Otrzymane dane z przeprowadzonych badan pozwolity na okreslenie
odsetka dostawcow mleka o roznej zawartosci bakterii (do 100 tys., 100400 tys., 400 tys.-1 min,
1-5 min, 5-20 min, ponad 20 min), w zaleznoéci od wielkosci miesigcznej dostawy (do 1001, 100-2001,
200-500 1, 500-1000 1, 1000-2000 1, 2000-3000 1i ponad 3000 1). Starano si¢ takze uchwyci¢ wplyw pory
roku (czerwiec, pazdziernik) na warto$c¢ higieniczng mleka. Liczba dostawcow w czerwcu wynosifa
14 108, a w pazdzierniku 14211.
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OMOWIENIE WYNIKOW

Z przeprowadzonej analizy danych (ryc. 1) wynika, ze dostawcy mleka
o najwyzszej jakosci higienicznej (do 100 tys. bakterii w 1 ml) przy wielkosci
dostawy do 100 | miesigcznie stanowili niespetna 5%, przy czym w czerwcu bylo
ich o 1% mniej w tym przedziale dostawcow. Nastepna grupe stanowili ci,
ktorych mleko zawieralo 100400 tys. bakterii w 1 ml. Takich producentéw bylo
w czerwcu 15,3%, a w pazdzierniku 19,48%. Mleko zawierajace 100400 tys.
bakterii w 1 ml nadaje si¢ wedlug norm EWG jedynie do przetworstwa.

Niepokojaco wysoki byt odsetek producentow, ktorzy dostarczyli w czerweu
mleko zawierajace od 5 do 20 mln bakterii w 1 ml (29,9%). Prawdopodobnie
nizsza temperatura w pazdzierniku wplyneta na obnizenie si¢ tego odsetka okoto
10%. W mleku dostarczonym przez ponad 10% dostawcoOw zardOwno w czerwcu,
jak i pazdzierniku stwierdzono wigcej jak 20 min bakterii w 1 ml.

Na ryc. 2 i 4, na ktorych uwidoczniono miesigczna wielko$¢ dostawy
w przedzialach od 100 do 200 [ i od 200 do 500 | mleka, odsetek producentéw
w poszczegOlnych przedziatach ilosciowych bakterii byt zblizony do przed-
stawionego na ryc. 1.

Z pordéwnania danych (ryc. 14) wynika, ze zar6wno w czerwcu, jak
i pazdzierniku zmalal prawie o polowe odsetek producentow, ktorzy dostarczyli
od 500 do 1000 | mleka o najwyzszej jakosci higienicznej w stosunku do tych,
ktorzy dostarczyli do 500 I. Wyraznie zaznaczy! si¢ natomiast wzrost odsetka
dostawcow mleka zawierajacego od 1 do 200 min bakterii w 1 ml. W pazdzier-
niku zmniejszyl si¢ o potowe odsetek producentéw dostarczajacych 500-1000 1
mleka miesi¢gcznie o zawartosci bakterii ponad 20 mln.

W czerwcu spadl znacznie odsetek dostawcow mleka o najwyzszej jakosci
higienicznej (ryc. 5) w poroéwnaniu z pazdziernikiem. Przy wielkosci dostawy
2-3 tys. | (ryc. 6) w pazdzierniku zwigkszyt si¢ w poréwnaniu z czerwcem odsetek
dostawcoéw oddajacych mleko o zawartosci bakterii do 100 tys., 100-400 tys., od
400 do 1 min w 1 ml. W pazdzierniku znacznie obnizyl si¢ (ryc. 6) w poréwnaniu
z czerwecem odsetek producentow dostarczajacych mleko o zawartosci bakterii
od 1 do 20 min.

Interesujace sa dane na ryc. 7. Wynika z nich, ze wsrod tych, ktorzy
dostarczyli w czerwcu ponad 3000 1 nie bylo producentéw oddajacych mleko
o najwyzszej jakosci higienicznej (do 100 tys. bakterii w 1 ml). Zwigkszyla si¢
jedynie nieznacznie w czerwcu, a wyraznie wzrosta w pazdzierniku liczba
dostawcow mleka zawierajacego 100400 tys. bakterii w 1 ml.

Przeprowadzone badania dowodza, ze odsetek producentéw dostarczajacych
mleko o najgorszej jakoéci higienicznej, niezaleznie od wielkosci miesigcznej
dostawy, wykazywal tylko nieznaczne wahania w badanych miesigcach.

Wyniki naszych badan potwierdzaja niska jakoS$¢ higieniczng polskiego
mleka dostarczonego do skupu (1, 3, S, 6, 13, 21, 24, 25, 26, 27).
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Ryc. 1. Procentowy rozklad producentow dostarczajacych do 100 I mieka miesigcznie o roznej
zawartosci bakterii
Pe‘fcenlage dispersion of milk producers delivering monthly up to 100 liters of milk with different
bacterial count
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Ryc.2, Procentowy rozkiad producentéw dostarczajgcych od 100 do 200 I mleka miesigcznie o roznej
zawartosci bakterii
P"Centage dispersion of milk producers delivering monthly from 100 to 200 liters of milk with
different bacterial count

-



90 Jan Krzyzanowski, Zygmunt Wrona, Janusz Wierzba

30

25 B e

20 s e S A Rt B .

,

T

do 100 tys. 100-400 tys. 400 tys.-1min 1-5min 5-20min ponad 20 min

[ czerwiec n = 4959 [ll pazdziemik n =5545 Liczba bakterii w 1 ml mleka

Ryc. 3. Procentowy rozktad producentéw dostarczajacych od 200 do 500 1 mleka miesigcznie o roznej
zawartosci bakterii
Percentage dispersion of milk producers delivering monthly from 200 to 500 liters of milk with
different bacterial count
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Ryc. 4. Procentowy rozklad producentéw dostarczajacych od 500 do 1000 I mleka miesigczni®
o rémej zawarto$ci bakterii '
Percentage dispersion of milk producers delivering monthly from 500 to 1000 liters of milk with
different bacterial count
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Ryc. 5. Procentowy rozkiad producentéw dostarczajacych od 1000 do 2000 | mleka miesiecznie
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Ryc. 6. Procentowy rozkiad producentow dostarczajacych od 2000 do 3000 I mleka miesigcznie

o réznej zawartosci bakterii

Pefcentage dispersion of milk producers delivering monthly from 2000 to 3000 liters of milk with

different bacterial count
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do 100 tys. 100-400 tys. 400 tys.-1 min 1-5min 5 - 20min ponad 20 min

[0 czerwiec n =138 [ pazdziemik n =64 Liczba bakterii w 1 ml mleka

Ryc. 7. Procentowy rozklad producentéw dostarczajacych ponad 3000 1 mleka miesigcznie o roznej
zawartosci bakterii
Percentage dispersion of milk producers delivering monthly above 3000 liters of milk with different
bacterial count

WNIOSKI

1. Najwyzsza jak 0S¢ higieniczna (do 100 tys. bakterii w 1 ml) posiadato mleko
dostarczone zaledwie przez 1,6% dostawcow w czerwcu i 3,4% w pazdzierniku.

2. Producentéw dostarczajacych mleko nadajace si¢ do ograniczonego
spozycia (100-400 tys. bakterii w 1 ml) wedlug norm EWG, niezaleznie od
wielkosci dostawy, bylo w czerwecu 10%, a w pazdzierniku 16,9%.

3. Wigkszo$¢ producentéw dostarczata mleko, ktére nie odpowiadalo pod
wzgledem bakteriologicznym aktualnym normom EWG (ponad 400 tys. bakterii
w 1 ml). W czerwcu takich dostawocw bylo 88,4%, natomiast w pazdzierniku
79,7%.

4. Najliczniejsza grup¢ stanowili producenci, ktérych mleko dostarczone
w czerwcu i pazdzierniku zawieralo od 1 do 20 mln bakterii w 1 ml (czerwiec
— 65,9%, pazdziernik 56,3%).
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SUMMARY

The studies concerned the influence of the distribution (in percent) of milk producers differing by
the content of bacteria in milk in relation to monthly milk yield and season (June, October) on milk
hygienic value. It was found that milk by most producers did not agree with bacteriological norms of
EC becuse it contained more than 400,000 bacterial cells per 1 ml of milk. The percentage of such
producers reached 88.4% in June and 79.7% in October. Milk of the highest hygienic value (less than
100,000 bacterial cells per 1 ml of milk) was produced by 1.6 of producers in June and by 3.4% of
producers in October. 10% of producers in June and 16.9% in October produced milk that fulfilled
the ECregulations (from 100,000 to 400,000 bacterial cells per 1 ml of milk). The results indicate a low
hygienic value of market milk in the examined part of Poland.




