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Plonowanie i zachwaszczenie mieszanek międzyodmianowych 
jęczmienia jarego. Il. Zachwaszczenie łanu 

 

Yielding and Weed Infestation of Inter-Variety Mixtures of Spring Barley. 
II. Weed Infestation of a Canopy 

Siewy mieszane roślin zbożowych wykazują szereg zalet. Obok przewagi w 
plonowaniu, wynoszącej w porównaniu z siewami czystymi około 20%, cechuje je 
mniejsza podatność na choroby zbóż, większe zwarcie łanu i słabsze zachwaszcze- 
nie (1, 2, 6). 

Ważnym elementem agrotechniki każdej rośliny uprawnej, mającym bezpo- 
średni wpływ na kształtowanie plonu i jego struktury, jest sposób pielęgnowania 
zasiewów, a zwłaszcza ich ochrona przed nadmiernym zachwaszczeniem (3, 4). 
W pracach poświęconych temu zagadnieniu wymienia się kilka sposobów pielęg- 
nowania, a mianowicie: mechaniczne, mechaniczno-chemiczne z udziałem nawo- 
żenia, chemiczne z wyłącznym udziałem herbicydów bądź uprawa bez jakiegokol- 
wiek pielęgnowania. 

Prezentowana praca przedstawia wpływ dwóch poziomów pielęgnowania na 
kształtowanie się zachwaszczenia łanu 3 odmian hodowlanych jęczmienia jarego, 
wysiewanych w siewie czystym i różnie skombinowanych mieszankach międzyod- 
mianowych. 

METODYKA BADAŃ 

Szczegółowe założenia metodyczne badań przedstawiono w części I pracy (6). Tutaj pragniemy 
dodać jedynie to, że zachwaszczenie łanu jęczmienia jarego określano tydzień przed zbiorem metodą 
botaniczno-wagową. Metoda ta polegała na określeniu składu gatunkowego oraz liczby i powietrznie 
suchej masy chwastów na dwóch losowo wybranych miejscach każdego poletka, wyznaczonych 
drewnianą ramką o wymiarach 1m x 0,5 m. 
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WYNIKI BADAŃ 

Technika siewu porównywanych odmian jęczmienia jarego nie zmieniała istotnie 
ilościowych wskaźników zachwaszczenia łanu tej rośliny. W rezultacie w siewach 
czystych poszczególnych odmian bądź mieszaninach odmian rosło Średnio na I m” około 
39 chwastów, produkujących niespełna 30g - m” powietrznie suchej masy (tab. 1). 

Liczbę i masę chwastów ograniczało istotnie wprowadzenie pielęgnacji mecha- 
niczno-chemicznej. Zredukowała ona pierwszy z wymienionych wskaźników (li- 
czba) o około 58%, zaś produkcję biomasy chwastów aż o około 64%. Tak duże 
ubytki analizowanych wskaźników zachwaszczenia łanu były rezultatem zmniej- 
szenia się ich w warunkach każdego obiektu odmianowego, a więc niezależnie od 
tego, czy wysiewano odmiany w siewie czystym, czy też mieszanym (tab. 1). 

Tab. I Liczba i powietrznie sucha masa chwastów w łanie jęczmienia jarego (Średnio z 3 av) 
Number and air dry mass of weeds in a canopy of spring barley (mean figures of 3 vears) 

 

 

  
 

Sposób siewu odmian Liczba chwastów nalm” | Powietrznie sucha masa | 

sa I chwastów w g/m” 
s a ma be | średnio | a ! b | średnio 

Bielik 70.9 16.0 4340 440) 154 | 297 
| Dema r 450 28,7 308 443; 190 316 
| Lot |osamo | 227 | 372 | 526 | 1 | 34% i 

Bielik + Dema | 56.7 309 | 438 49.5 158 | 326 | 
| Bichk + Lot 56,1 190) 475 420 120 274 | 
| Dema + Lot 522 23,6 | ATV, 361 16.0 26,0 i 

| Bielik +Dema+Lor | 527 200 | 3630335 152 | 243 I 
| | Średnio 0850 230, - „ARA 1I5SR i 
| NIR (p= 0.05) S.A 5,5 | 
| pomiędzy sposobami i 

( pielęgnowania u NENNNNONNA o. ; 

 
 

a — pielęgnowanie mechamiczne, b - pielęgnowanie mechaniczno-chennczne. 

Jęczmień jary zasiedlało ogółem +47 gatunków chwastów, w tym 36 krótkotrwa- 
łych i II wieloletnich (tab. 2). Taksony krótkotrwałe dominowały również pod 
względem stopnia zachwaszczenia poletek jęczmienia Jarego, gdyż przypadało na nie 
od 74,6% (Dema + Lot) do 84,8% (mieszanka Bielik + Lot ogólnej liczby chwastów. 

Wśród gatunków chwastów krótkotrwałych zdecydowanie dominowały: Galin- 
soga parviflora, Poa annua. Stellaria media, Chenopodium album, Polygonum 
lapathifoliumi Viola arvensis. Natomiast wśród chwastów wieloletnich przeważał 
Agropyron repens, a na niektórych poletkach również Plantago maior 1 Cirsium 
arvense. Inne taksony osiągały mniejszą frekwencję i z pewnością nie przekraczały 
progu biologicznego zagrożenia zasiewów jęczmienia jarego. 

Największą liczbę gatunków chwastów, gdyż 34, zanotowano w odmianie 
Bielik. Z kolei najmniejszą liczbę gatunków chwastów, bo tylko 15, stwierdzono 
w mieszance trzech odmian jęczmienia jarego. 



Tab. 2. Skład gatunkowy i liczba chwastów na I m? w łanie jęczmienia jarego 
Species composition and number of weeds per | m? in a canopy of spring barley (mean figures of 3 years) 

 

 

 

 

 

 
Odmiany 

Lp. Gatunki Bielik Dema Lot Bielik + Dema |_ Bielik + Lot_| Dema + Lot |Bielik + Dema + Lot 
a |b** |śred.| a | b |śred.| a | b |śred.| a | b |śred.| a | b |śred.| a | b |śred.| a b_ | śred. 

1 2 3 43% KOŚI 7% 8 9 [10] 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16) 17 | 18 | 19 | 20 | 21 22 | 23 
1. Krótkotrwałe - 

1 | Galinsoga parviflora 17,4 0,3 | 8,7 |10,3] 4,2 | 7,2 | 2,8 | 1,2) 2,0 | 5,4|4,8| 5,1 | 4,2| 2,4) 3,3 | 6,9 | 2,4| 4,6 | 4,7 | 2,6 | 3,7 
2 | Poaannua 1,6 | 7,5 | 7,5 6,4 | 6,3 | 49 |0,8 | 2,8 | 4,926] 3,7 |5,3/1,8] 3,6 | 1,2|5,9| 3,6 | 3,2 | 28 | 3,0 
3 | Stellaria media 7,3 | 0,6 | 3,9 |6,2|6,4| 69 | 2,3 | - | 1,1 |7,2|6,1 | 6,7 | 6,8 | 2,9 | 4,9 | 7,9|6,8| 7,3 | 6,6 | 49 | 5,8 
4 | Chenopodium album 4,8 | 0,4 | 2,6 | 7,4) - | 0,2 | 1,6 | 2,6] 2,1 | 5,9/5,3| 5,6 | 4,8] - | 2,4 |0,4]| - | 0,2 | 2,8 - 1,4 
5 | Polygonum lapathifolium |3,7| 1,8 | 2,7 |0,4| - | 0,5 | 5,4 |3,6| 4,5 | 3,8 0,8 | 2,3 | 2,6/0,7| 1,8 | 3,2|0,9| 2,1 - - - 
6 | Polygonum convolvulus |2,7| 09 | 1,8 [0,9] - | 0,3 | 3,5] - | 1,8 | - | - - |2,7]2,4) 2,6 | 0,9 0,0) 0,9 - - - 
1 | Polygonum persicaria 2,4| 0,5 | 1,4 | 0,7|0,1 | 0,0 | 4,9 | 3,8 | 4,3 | 29/01] 1,5 | - | - - a „2 - - - - 
8 | Lamium amplexicaule 21/06 | 1,3 | - | - " S30/[24]27|2]| - J5-3] sj--4 31 "SP =|[4 - - - 
9 | Tripleurospermum inod. |19|02|1,0| - |01|00| - zpłozecr-O34-0 31-038] --a 26. 23]-a0l_|-3 - - - 

10 | Sonchus oleraceus 1,7] 0,2 | 0,9 ) - | - - - - - - | - - - | - - -| - - - - - 
11 | Erigeron canadensis 1,5] 0,2 | 0,8 | - | - - | 04 [0,3] 0,4 | 0,5) - | 0,2 | - | - - «JW - - - - 
12 | Gnaphalium uliginosum |06| - |0,3| - | - - 102] - |01 | - | - | - |3,2/0,7]| 1,9 |6,2|3,4| 4,8 | 5,4 | 4,8 | 5,1 
13 | Gypsophila muralis 031 || O03;E - 132 - - - - - | - - - | - - |04] - | 0,2 - - - 
14 | Spergula arvensis 0,4| - | 0,2 | 4,8|0,6) 2,7 | 0,4 ) - | 0,2 | 0,4/0,5| 0,5) - | - - - | - - - - - 
15 | Apera spica-venti 031 aj | OLI - JE - - - - - | - - AR - |0,9]/0,7| 0,8 | 1,2 | 0,9 | 1,1 
16 | Setaria glauca 0,2] - | 01 |2,5/1,8]| 2,1 | 0,6 | 1,9) 1,2 | 1,8/0,4| 1,1 |4,9/09|2,9 | - | - | - - - - 
17 | Galeopsis tetrahit OZ 8] 2 24 - RZOPZJĄSIPKA| «|| 2 - |02]0,1 | - | 0,2) 0,1 - - - 
18 | Echinochloa crus-galli 0,2] - |01 |) - | - | - |0,2-) - | 01 | 3,9/0,9) 2,4 |0,4| - | 0,2 | - | - | - - - - 
19 | Polygonum aviculare 02] - |01| - | - = U) « - - | - - | = - - | - - - - - 
20 | Viola arvensis 0,2) - |01 |2,2/0,8| 1,5) - |0,9] 2,0 |7,2/4,1 | 5,6 | 3,9/|3,2| 3,5 |5,2] - | 26 | 6,2 | 1,4 | 3,8 
21 | Scleranthus annuus 0,2] - |01] - |0O1]00)| - (02/01) - |O2/01]| - | - | - - | - - - - - 
22 | Sinapis arvensis 0,2] - |01] - | - " ALOWPS Pell | = - - - | - - - - - 
23 | Centaurea cyanus 0,2] - |01| - | - - | 01 [0,1 | O,1 |0,5| - | 0,2 |2,8) - | 1,4) - | - - - - - 
24 | Polygonum hydropiper Ul4 = (GI E> le - WO) SLOW | = | = - = | - - NA | 29 - - - - 
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c. d. tab. 2 
 

 

 

 

 
 

 

 

                       
 

1 t Ą 4 S%|:6 135705 GE SD SR IOF TUeJU2 || IB3SIASN 15 | 166[717-|5183|.19 |£205].21 |5225] 23 
25 | Vicia hirsuta 0,1 FE FOO FR 3 80H EOTIIJ > E 3 Ą 3 - 3 R k Ś A 
26 | Capsella bursa-pastoris 0,1 - |00| - - ==| 0719501" 0,1 |1O:2*LOŻ2ET 0,254 = - - - - -2.482 4-8 2.1 
27 | Anthemis arvensis 0,1 = 1007 FOSF EOOJOWIS"OD0" 77 Ea GO) tejże - Fofjkzj e | F-*|32 
28 | Sonchus asper DRPSEPIODR= POLEDOEOONC"JE" | FOWIENEE- RCIE KAIO MEZA. 
29 | Veronica persica 0,1 m = 40,0 EF= = S*| 02H 5 +|D;FSOŻ I * HOZY24 | SAJBI2 |= 2 =: |- R b-p| - 
30 | Geranium pusillum - => NODE: - - "| 0.3 4025] 0.2 |; - - - - ż > - - - - - - 
31 | Amaranthus retroflexus - - S1201L5SPRA =" >S|13 ASOŻ OZ] 028029 2042201205. + [51.08] 24 9-0) 1.0 
32 | Solanum nigrum - - S FOAJOJKOBSJONIE= |OORS Ho SRS | - ZD | 2 - - OWE] 2 
33 | Lamium purpureum - - - |02/02/02/01| - |00| - - - - - =D = KOT - - 
34 | Myosotis arvensis - - - |0,2|0,2 | 0,2 | - - | - sah-MENM*P.. || NJ JS - Bel - 
35 | Galium aparine - - = D1IOLFOBIF= == WÓ: |0O,27EO2 - | - -|.% - - sę |*3 
36 | Matricaria discoidea - - - sA » SAO2 JE EO SDO HE + SA0,0F: > - => 10,24]: = OE 04] 4 |.0,2 

Razem krótkotrwałe 57,0 | 13,2 |35,1|38,3|23,0|30,6|37,7| 18,1 |27,9|45,5|26,7|36,1 |46,5|17,2|31,8|35,6|21,2|28,4|36,8|17,4|21,1 
II. Wieloletnie 

1 | Agropyron repens 722) 15.148 4.1] 1729 90.26.) 4,2 128 120 024.,5%6 | 02 1:29 8,9] 1:2 |-5,03| G33 [1,2 | 3,8 
2 | Plantago maior 00 Po POŻIDS| LOPOZ KOH z. 0.1 |OD -"LOSF A SS R PATA 2,151 |107| 26 
3 | Rumexacetosella 1.21405, IZ |2- - - - - - - - - - - - - - - | 44]|0,2 | 2,3 
4 | Stachys palustris OD] eu EOS JLOPOSJAGNLOJZAFIZELORECE | - Jo - - - = BP] 2 
5 | Cirsium arvense 0,7] 50,4. | 0,6 | — 4 15-1-0,7113,6-1-1,0. |-2,3.1:5,4 1-10 143,2.) 3,0 | 06 |. 1.8 | 3,54 0,8 E21] II - |-.05 
6 | Convolvulus arvensis - 0,2 |0,1 | - - MOJE 5.100 - - - - - - - - EB 1.0.2 .021 
7 | Oxalis stricta zag FL EODIS1 Ps - Sl z K04 | > <POZEF SR | 9 | d z - - $ kz 
8 | Sonchus arvense -3|:0,1 FODIS- 4 - » 4045 - |0.2 [10,5 |= 2.0.24 = - - - |02|01| - - - 
9 | Artemisia vulgaris - - Gel DDA PQSRO LD —— 0002 NR "ROA. 405804 12.02 10.5 PB ela 

10 | Urtica dioica - - - |0,7|) - |04| - AŻ L.| RH 25GOLOSYOD | A= E- - Ro 
11 | Equisetum arvense - - -—-JOS]>"EOŻA RZ - - + -|OUZNOJE E - - - - - - - - 

Razem wieloletnie 13,9| 2,8 | 8,3 | 6,7 | 5,7 | 6,2 |14,0| 4,6 | 9,3 |11,2| 4,2 | 7,7 | 9,6 | 1,8 | 5,7 |16,6| 2,4 | 9,5 |15,9| 2,6 | 9,2 
Liczba chwastów ogółem (I + II) | 70,9 | 16,0 |43,4|45,0|28,7|36,8|51,7|22,7|37,2|56,7|30,9|43,8 |56,1 | 19,0|37,5|52,2|23,6|37,9|52,7|20,0|36,3 

Liczba gatunków chwastów 33 4544.21.38. 4219.| 200 261.32 4.403 33>-1 2484.10 1.264. 17.1 14-1.18:| 16x12 [9194 14 1 105] 15 

ać pielęgnowanie mechaniczne, b pielęgnowanie Rbk GZ: CHART 008 gatunek występował poniżej 0,1 szt - m? 
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Analizując szczegółowo tabelę 2 widać, że wszystkie warianty z mieszankami 
odmian jęczmienia wykazywały z reguły redukcję liczby gatunków chwastów w 
zestawieniu z siewami czystymi odmian. Zmniejszenie liczby taksonów chwastów 
w zasiewach jęczmienia jarego wywoływało także wprowadzenie herbicydów w 
obrębie pielęgnowania mechaniczno-chemicznego. Wyjątek pod tym względem 
stanowiły jedynie poletka z odmianą Dema, na których w warunkach stosowania 
herbicydów odnotowano nieznaczny wzrost liczby gatunków. 

WNIOSKI 

1. Stan i stopień zachwaszczenia jęczmienia jarego zależał głównie od przyjętej 
metody pielęgnowania łanu, a w mniejszym stopniu od techniki siewu odmian tej 
rośliny. 

2. Dominującymi gatunkami chwastów w łanie jęczmienia jarego były: Galin- 
soga parviflora, Poa annua, Stellaria media, Chenopodium album, Polygonum 
lapathifolium, Viola arvensis i Agropyron repens. 
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SUMMARY 

The studies conducted on grey-brown soils of central-eastern Poland showed that the state and 
degree of weed infestation of spring barley was mainly related to the adopted manner of canopy 
treatment, and in a lesser degree to the sowing techique (pure or mixed sowing) applied towards the 
varieties of this plant. The dominating species of weeds in a canopy of spring barley were the 
following: Galinsoga parviflora, Poa annua, Stellaria media, Chenopodium album, Polygonum 
lapathifolium, Viola arvensis and Agropyron repens. 


